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Resumo: A presente pesquisa tem como objetivo abordar as principais concepc¢des de um
importante conceito das discussdes contemporaneas nas ciéncias humanas: biopolitica. As
referidas concepgdes sobre o termo biopolitica serdo tratadas a partir de trés referenciais da
filosofia contemporanea. Para uma melhor compreenséo, ap6s a apresentacao de tais conceitos,
tentar-se-a realizar a respeito certo dialogo entre as distintas perspectivas. Nesse artigo, parte-
se de um estudo bibliografico com abordagem tedrica e conceitual, exercendo um estudo
interpretativo e dialogal, mas também por uma anélise critica. Esse presente trabalho esta
dividido em trés partes: i) primeiramente, apresenta-se a hipétese do filésofo italiano Roberto
Esposito, quando trabalhou com a tese da existéncia de uma aporia no pensamento fildsofo
francés Michel Foucault a respeito do conceito de biopolitica. Em resumo, a aporia foucaultiana
estaria na tensdo entre biopolitica e biopoder; ii) em seguida, aborda-se especificamente
concepcao de Foucault a partir da ideia de poder soberano; iii) posteriormente, analisa-se a
recepcao e expansdo do conceito de biopolitica pelo filésofo e jurista italiano Giorgio Agamben,
guando articulou a ideia da politica sobre vida e morte com o conceito-limite de estado de
excecao, suas articulagdes com os conceitos de paradoxo da soberania, e de vida nua. Por fim,
apresenta-se as consideracdes finais do estudo no sentido de que a o paradigma da imunizacao
elaborado por Esposito é a chave interpretativa da aporia apresentada por ele ao conceito de
biopolitica de Foucault.
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Abstract: This research aims to address the main conceptions of an important concept of
contemporary discussions in human sciences: biopolitics. These conceptions about the term
biopolitics will be treated from three references of contemporary philosophy. For a better
understanding, after presenting these concepts, an attempt will be made to establish a dialogue
between the different perspectives. This article starts with a bibliographical study with a
theoretical and conceptual approach, exercising an interpretative and dialogical study, but also
through a critical analysis. This present work is divided into three parts: i) first, the hypothesis
of the Italian philosopher Roberto Esposito is presented, when he worked with the thesis of the
existence of an aporia in the French philosopher Michel Foucault's thought regarding the
concept of biopolitics. In short, Foucault's aporia would be in the tension between biopolitics
and biopower; ii) then, Foucault's conception is specifically addressed from the idea of
sovereign power; iii) subsequently, the reception and expansion of the concept of biopolitics by
the Italian philosopher and jurist Giorgio Agamben is analyzed, when he articulated the idea of
politics about life and death with the limiting concept of state of exception, its articulations with
the concepts of paradox of sovereignty, and of bare life. Finally, the final considerations of the
study are presented in the sense that the paradigm of immunization elaborated by Esposito is
the interpretative key of the aporia presented by him to Foucault's concept of biopolitics.

Keywords: Biopolitics; Michel Foucault; Giorgio Agamben; Roberto Esposito; immunization
paradigma.

1.  INTRODUCAO

O conceito de biopolitica passou por uma evolucdo semantica ao longo do tempo. O
primeiro a utilizar da expresséao foi o sueco Rudolf Kjellén. O debate nasce da virada do século
XIX e inicio do século XX, a partir da perspectiva organicista, cuja fundamentacéo se encontra
principalmente na corrente nacional-socialista, a qual, por sua vez, aduz que o passado, o
presente e o futuro de uma nacgdo seriam determinados em decorréncia de aspectos genéticos
paraaideia de povo e Estado, isto é, considerando as caracteristicas bioldgicas (LEMKE, 2018).

Entretanto, para além da importancia da trajetdria historica da expressao e suas variadas
concepcdes, atualmente, pode-se elencar trés principais concepcdes de biopolitica na doutrina
politica e filosofia politica, que sdo objeto de estudo até os dias hodiernos, a partir dos seguintes
pensadores: Michel Foucault, Giorgio Agamben e Roberto Esposito.

Ressalta-se que, por essas linhas de pensamento, a biopolitica j& ndo é mais entendida
como os fundamentos da politica, como na mencionada visdo organicista, mas sim objeto de

estudo da politica, onde se discute seus processos e consequéncias, além da inclusdo de novos
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objetos de interferéncia sobre os processos biologicos sob a preocupacéo politica, ou melhor,
da biopolitica.

Além disso, partem de um novo marco tedrico da filosofia politica, que ocorreu
notadamente a partir de Foucault, em que as concepcOes aristotélicas foram ressignificadas
quando do deslocamento do zoon politikon para bio politikon, acrescentando ao poder e relacdes
intersubjetivas, os préprios processos naturais de vida, de morte e de reproducdo, como objetos
da politica (LEMKE, 2018).

N&o obstante, Michael Foucault também teria deslocado o classico conceito de poder
soberano para o de biopolitica, o que, segundo Esposito, teria criado uma aporia na concepcao
aqui explorada.

Diante essa aporia, objetiva-se com esta pesquisal, por meio de uma revisio
bibliogréafica e qualitativa das principais concep¢fes teorizadas, o entendimento da possivel
chave interpretativa para a resolucao deste impasse hermenéutico.

O presente estudo é estruturado em cinco se¢fes sendo esta introducdo a primeira. A
segunda secdo expde a ressalva de Esposito a Foucault no que tange a existéncia de uma aporia
no pensamento deste Ultimo sobre biopolitica. Em seguida, na terceira secdo, aborda-se a
concepcao de Foucault a partir da ideia de poder soberano. Adiante, na quarta secao, analisa-se
0 aspecto negativo de Giorgio Agamben para a concep¢do em analise. Na quinta se¢do, tem-se
as reflexdes, positiva e afirmativa, de Roberto Esposito. Finalmente, apresenta-se as
consideracdes finais.

2. A APORIA DA BIOPOLITICA

Inicialmente, antes de adentrar e conhecer as concepg¢des por cada autor — as quais se
fardo nas secOes seguintes — cumpre, antes, registrar uma ressalva importante existente entre o
filésofo italiano Roberto Esposito, na sua obra Bios: biopolitica e filosofia (2004), sobre como
haveria “potencial fratura interna” no discurso de Michel Foucault sobre o conceito de

biopolitica (ESPOSITO, 2017, p. 55).

1 Pesquisa fruto de tema e debate abordados na disciplina “Seminarios Avanc¢ados de Biodireito”, ministrado pelo
Prof. Dr. Sandro Alex, no Programa de P6s Graduacdo em Direito, Politicas Publicas e Desenvolvimento Regional
do Centro Universitario do Estado do Para (CESUPA).
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O conceito de biopolitica ainda sera melhormente explorado neste texto. Entretanto, por
enquanto, é suficiente entender que Foucault desloca os estudos mais tradicionais de filosofia
politica para a centralidade da relacéo entre vida, corpo, politica e poder. Com isto, Foucault
teria feito um deslocamento entre o cléssico conceito de poder soberano para o de biopolitica.

Assim, ao inves de se dedicar ao tema juridico do contrato social, dos direitos e dos
deveres entre soberano e suditos, com seus direitos individuais, Foucault estava interessado nos
efeitos deste poder soberano nos corpos e em como 0 conjunto destes corpos ganhou
centralidade sob os mecanismos de controle, de estatistica, demografia e de fomento dessas
vidas.

Entdo, deixa-se de lado o estudo sobre o poder soberano - resumido pelo “deixar viver
e fazer morrer”, enquanto monopdlio soberano do direito de punir etc. — para se debrucar sobre
o biopoder, a biopolitica. A justificaria seria de que o “fazer viver e deixar morrer”, enquanto
poder, calcula, formata, quantifica e demarca os corpos sob seu dominio.

Mas do que Esposito esta falando, exatamente, quando se refere aquela “potencial
fratura interna” na leitura de Foucault sobre biopolitica?

Logo na primeira parte de seu Bios: biopolitica e filosofia (2004), Esposito apresenta o
gue seria uma aporia inerente ao pensamento de Foucault. Conforme o pensador italiano,
Foucault teria dado uma resposta antinbmica ao problema do deslocamento do poder soberano
para a biopolitica, a partir do século XVIl1I, quando, contraditoriamente, aquilo que se entende
pelo “poder de matar e deixar viver” subsiste na modernidade, especialmente nos governos
totalitarios no século XX. Assim, é preciso saber se 0 poder soberano, préprio da Modernidade
tem, ou ndo, continuidade apds o deslocamento para a biopolitica (ESPOSITO, 2017, p. 56-57).

Para Esposito, esta “fratura interna”, ou “aporia”, trata-se de um “bloqueio
hermenéutico”. Como alega Esposito, “se prevalecesse a tese da indistingao entre soberania,
biopolitica e totalitarismo — hipotese continuista —, ele [Foucault] seria obrigado a assumir o
genocidio como o paradigma constitutivo ou, pelo menos, a realizacdo inevitavel de toda a
parébola da modernidade” (ESPOSITO, 2017, p. 57).

E, de outro lado, continua o filosofo italiano, “[s]e prevalecesse, ao contrario, a tese da
diferenca — a tese descontinuista —, a sua concepcao de biopoder seria invalidada toda vez que
0 raio da morte se projetasse no circulo da vida, ndo s6 na primeira metade do século XX, mas
também sucessivamente.” (ESPOSITO, 2017, p. 57).
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Essas passagens no livro de Esposito acabam por expor de modo muito claro que as
“geniais intuigdes do nexo entre politica e vida” em Foucault sdo aporéticas porque nao se
decidem se, na historia moderna, a vida é objeto do poder de morte do poder soberano ou se,
na verdade, a vida seria a centralidade das preocupacdes dos mecanismos de controle.

Esposito (2017) vé em Foucault ndo apenas uma genealogia de como se deslocou o
poder politico sobre a morte para o poder sobre a vida. Deste “carater negativo”, simbolizado
pelo poder soberano de matar e de deixar viver, passou-se ao poder de controle e célculo de
vida, que a “faz viver”.

Sendo assim, Esposito entende que “[j]4 se delineia plenamente o carater afirmativo que
— pelo menos desse angulo — Foucault parece atribuir a biopolitica, em oposi¢do com a atitude
impositiva do regime soberano. Ao contrario deste, ela ndo limita ou violenta a vida, mas a
expande de modo proporcional a seu proprio desenvolvimento” (ESPOSITO, 2017, p. 50).

Registrada essa critica que compromete as analises seguinte, resta agora, entdo,
desenvolver melhor os sentidos, supostamente aporéticos, de biopolitica, entre seus carateres
afirmativo e negativo, para que, ao fim, retome-se uma possivel saida de Esposito quando do
desenvolvimento de seu proprio pensamento sobre o tema, a partir do que chama de “paradigma

imunitario”.

3.  MICHEL FOUCAULT: DO PODER SOBERANO A BIOPOLITICA

No seu Bios: biopolitica e filosofia (2004), o fil6sofo italiano Roberto Esposito se dedica
a mostrar como nado foi Michel Foucault quem teria cunhado o termo “biopolitica” (ESPOSITO,
2017, p. 19). Por outro lado, Esposito também afirma que desde a reposi¢éo e requalificacdo do
conceito por Foucault, “todo o espectro da filosofia politica sofreu profunda modificacao”
(ESPOSITO, 2017, p. 19).

Sobre isto, o fildsofo italiano ainda acrescenta uma afirmacdo interessante, a de que as
categorias classicas da filosofia politica, como direito, soberania e democracia, ndo teriam, com
isto, “(...) de repente saido de cena. Elas continuam a organizar a ordem do discurso politico
mais difundido. Mas seu efeito de sentido se revela sempre mais debilitado e privado de
capacidade interpretativa real.” (ESPOSITO, 2017, p. 19).

Com isto, Esposito parece dizer que o conceito de biopolitica modificou profundamente

a filosofia politica por conseguir ler melhor a realidade ao encontrar implicagbes mais concretas
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dos antigos conceitos classicos. O filésofo chega a dar o exemplo do proprio Direito, da Lei,
especialmente do que se entende por “direitos humanos”.

Mais do que um conceito de ordem jusnatural, racionalista ou positivado em declaracgdes
e leis, o termo se refere claramente aquilo que esta confundido com a politica: a vida. Sobre
isto, Esposito diz (2017, p. 19-20): “Quando se fala de “direitos humanos, por exemplo, antes
que a determinados sujeitos juridicos, faz referéncia a individuos definidos exclusivamente pelo
seu simples estatuto de ser vivente”.

Assim, em vez de se tentar investigar o fundamento metafisico, moral ou mesmo
juridico-legal dos direitos humanos, a biopolitica interpreta a categoria dos direitos humanos a
partir de sua relagdo com o corpo vivo designado como “humano” e que tem direitos, que a
politica garante ou deveria garantir. Com este exemplo, é possivel, entdo, que se perceba melhor
a pretensdo de mudar a leitura da realidade, ja ndo mais pelas categorias classicas, por via de
seus universalismos de andlise.

Contudo, resta ainda entender mais a fundo a propria diversidade da categoria
“biopolitica”, ndo apenas pela lembranca de que ndo foi Foucault quem cunhou o termo pela
primeira vez, mas sim o sueco Rudolf Kjellén (LEMKE, 2018), tampouco ndo se restou ao
pensamento dele a investigacdo filosofica sobre a vida que se centralizou na politica.

Ainda, Esposito ndo apenas dedica sua genealogia da biopolitica desde antes de
Foucault, mas também destaca ao menos dois caminhos possiveis para se trabalhar com tal
conceito: afirmativa e negativa.

E sabido que a primeira vez que Foucault usou o termo “biopolitica” foi numa palestra
dada no Rio de Janeiro, em 1974. Nessa ocasido, na sua fala intitulada de O nascimento da
medicina social (1974), ao defender a hipotese de que, em verdade, “com o capitalismo néo se
deu a passagem de uma medicina coletiva para uma privada, mas justamente o contrario”,
Foucault afirma, entdo, que, no seu desenvolvimento entre os séculos XVIII e inicio do XIX, o
capitalismo “socializou um primeiro objeto que foi o corpo enquanto forca de producao, forca
de trabalho.” (FOUCAULT, 1986, p. 80).

Com esta hipotese, o fildsofo passa a defender uma posigédo que so depois serd melhor
desenvolvida por ele e que, a0 mesmo tempo, traz um certo deslocamento da critica marxista
ao capitalismo e aos seus aparelhos repressores para um outro lugar. Assim aduz: “O controle
da sociedade sobre os individuos ndo se opera simplesmente pela consciéncia ou pela ideologia,

mas comeca no corpo, com o corpo.” (FOUCAULT, 1986, p. 80).
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Sendo assim, Foucault demarca sua contribuicdo a critica ao presente, quando diz que
“[f]oi no bioldgico, no somatico, no corporal que, antes de tudo, investiu a sociedade
capitalista.”. E, deste modo, passa a defender que “[o] corpo ¢ uma realidade bio-politica.”
(FOUCAULT, 1986, p. 80).

Mas a concepcdo de biopolitica em Foucault de nenhuma maneira se resume a esta
passagem da sua conferéncia no Brasil. Também nas suas conferéncias do Curso dado no
Collége de France, de 1978, reunidos na obra Seguranga, territorio, populacéo (2004).

Foucault retoma o tema, que, segundo ele mesmo, “havia chamado, um pouco no ar, de
biopoder” (FOUCAULT, 2008, p. 03). Sobre isto, assim Foucault da seu conceito de uma outra
maneira: “[biopoder], isto ¢, essa séric de fenOmenos que me parece bastante importante, a
saber, o conjunto dos mecanismos pelos quais aquilo que, na espécie humana, constitui suas
caracteristicas bioldgicas fundamentais vai poder entrar numa politica, numa estratégia politica,
numa estratégia geral de poder” (FOUCAULT, 2008, p. 03).

Como se V&, o tema do biopoder e da biopolitica — a por vezes tratados como sinénimos
por Foucault — aparece mais de uma vez em sua obra. Sobre isto, em Lemke (2018, p. 54)
lembra que “[0] conceito de biopolitica para Foucault ndo é uno e desloca-se permanentemente
e seus textos. Em termos da historia de sua obra, pode-se diferenciar trés modos variados de
emprego.”

De modo mais amplo do que fez Esposito, Lemke (2018, p. 54) enxerga ao menos trés
dimensdes acerca do conceito de biopolitica por Foucault: 1) biopolitica como “cesura historica
no pensamento e na acao politicos, que se distingue pela relativizacdo e reformulacdo do poder
soberano”; 2) biopolitica enquanto mecanismos de “papel central na génese do racismo
moderno”; e 3) biopolitica como “uma arte particular de governar, que emerge, primeiramente,
com as técnicas liberais de condugao”.

Por enquanto, interessa por ora a primeira dimensdo do conceito de biopolitica por
Foucault porque é a dimensdo mais fundamental, viabilizadora da compreensao das demais.
Trata-se do conceito mais completo de biopolitica s6 aparecera na obra de Foucault na célebre
passagem do volume | da Historia da sexualidade: vontade de saber (1976), no topico sobre O
direito de morte e poder sobre a vida.

Nessa parte, Foucault consegue realizar a genealogia dos efeitos da soberania sobre os
corpos. E, num primeiro momento, ele mostra como o privilégio soberano sobre viver e morrer,

2% ¢¢

“de vida e morte”, ou, ainda, “de causar a morte ou de deixar viver”, “era, antes de tudo, nesse
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tipo de sociedade, direito de apreenséo das coisas, do tempo, dos corpos e, finalmente, da vida;
culminava com o privilégio de se apoderar da vida para suprimi-la” (FOUCAULT, 2017, p.
146).

Mas, num segundo momento, Foucault mostra uma mudanca no exercicio desse
privilégio soberano sobre os corpos suditos. Conforme destaca Lemke (2018, p. 56), “Foucault
efetua ali uma delimitacdo analitica e histdrica dos diferentes mecanismos de pode e contrapde
0 ‘biopoder’ ao poder soberano”.

Esta contraposicao € resumida por Lemke na mudanca entre o poder soberano de matar
e deixar viver para o biopoder que faz viver e deixa morrer: “O poder repressivo sobre a morte
é subordinado ao poder sobre a vida, que tem menos a ver com sujeitos de direito que com seres
vivos.” (LEMKE, 2018, p. 56).

Essa mudanca da soberania para o biopoder revela os eixos pelos quais se desenvolveu
a tecnologia politica da vida. Para Lemke (2018, p. 56), sdo “o disciplinamento do corpo
individual e a regulacdo da populacao” estes eixos do biopoder. Sendo assim, Lemke lembra
que, segundo Foucault, “[a] tecnologia disciplinar, que emerge ja no século XVII, visa o
adestramento e a vigilancia do corpo individual”.

O que essa tecnologia sobre os corpos faz pode ser melhor entendida quando o proprio
Foucault esclarece os dois polos deste poder sobre as vidas, a partir do século XVIII.

De um lado, h4 a concentragdo no “corpo como maquina: no seu adestramento, na
ampliacdo de suas aptidGes, na extorsdo de suas forgas, no crescimento paralelo de sua utilidade
e docilidade, na sua integracdo em sistemas de controle eficazes e economicos” (FOUCAULT,
2017, p. 150);

De outro, hé aquilo que Foucault chamou de “uma biopolitica da populagdo”, a saber,
trata-se do “corpo-espécie”, objeto de “controles reguladores” sobre “processos biologicos: a
proliferacdo, os nascimentos e a mortalidade, o nivel de salde, a duracdo da vida, a longevidade,
com todas as condi¢Ges que podem fazé-los variar” (FOUCAULT, 2017, p. 150).

Por fim, neste primeiro volume de Histdria da sexualidade, Foucault pdde resumir o
sentido de biopolitica como uma descontinuidade do modo como a tradi¢ao da filosofia politica
entendia a relacao entre vida e politica para definir o “humano”. Em contraposi¢ao a perspectiva
de Aristoteles, em que o ser humano ¢ “um animal vivo e, além disso, capaz de existéncia
politica”, na concep¢ao moderna, “0 homem moderno ¢ um animal em cuja politica sua vida de

ser vivo esta em questdo.” (FOUCAULT, 2017, p. 155).
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4.  GIORGIO AGAMBEN E A TANTOPOLITICA

Giorgio Agamben também faz parte da recep¢éo italiana do pensamento de Foucault.
Nos anos 90, ele inaugurou uma colecao de livros sob o titulo Homo sacer. No seu primeiro
volume, Homo saer: o poder soberano e a vida nua | (1995), Agamben retoma discussao de
Foucault sobre o biopoder, mas agora com o trabalho de tentar encontrar uma relagéo ainda néo
feita até entdo, que é a convergéncia entre a pesquisa da filésofa alema Hannah Arendt sobre a
politica moderna e o conceito de biopolitica em Foucault.

Como ele mesmo diz na introdug¢do deste primeiro volume, “ja no fim dos anos
cinquenta (ou seja, quase vinte anos de La volunté de savoir) Hannah Arendt havia analisado,
em The human condition (A condi¢cdo humana), o processo que leva o0 homo laborans e, com
este, a vida bioldgica como tal, a ocupar progressivamente o centro da cena politica do
moderno” (AGAMBEN, 2014, p. 11).

Para Agamben, o fato da pesquisa de Arendt ter “permanecido praticamente sem
seguimento” e que mesmo a genealogia de Foucault sobre a biopolitica tenha sido feita “sem
nenhuma referéncia a ela” isto seria um “testemunho das dificuldades e resisténcias que o
pensamento deveria superar nesse ambito” (AGAMBEN, 2014, p. 11).

E o filésofo italiano ndo resta a tentar mostrar a descontinuidade entre as pesquisas de
Arendt e de Foucault sobre a politizacdo da vida humana. Segundo Agamben, a propria Arendt
ndo teria dado prosseguimento a sua pesquisa em As origens do totalitarismo (1951) e Foucault,
por sua vez, nao teria deslocado a sua investigacdo sobre biopolitica para 0os mecanismos
genocidas do nazismo, como o campo de concentragdo (AGAMBEN, 2014, p 11-12).

Mas a originalidade de Agamben no seu contributo para estas descontinuidades
investigativas entre Arendt e Foucault é mais bem entendida por meio das consideragdes mais
iniciais de Homo sacer: a distingdo entre as noc¢Ges gregas de vida, entre zoé e bios, e 0 modo
como elas entram em indistin¢do, formando o que Agamben chama de “vida nua”, por meio do
poder do paradoxo da soberania.

De acordo com o que Agamben explica, “os gregos ndo possuiam um termo Unico para
exprimir o que nos queremos dizer com a palavra vida” (AGAMBEN, 2014, p. 09). Segundo o
filésofo, é possivel encontrar dois termos na lingua grega antiga que se referem a vida: zoé e

bios. De modo resumido e simplificado, Agamben explica que zoé “exprimia o simples fato de
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viver comum a todos os seres vivos (animais, homens ou deuses)”, enquanto bios “indicava a
forma ou maneira de viver prépria de um individuo ou de um grupo.” (2014, p. 10).

Em outros termos, a zoé é a vida mais simples, sem qualidades juridicas e politicas,
enquanto a bios é a vida qualificada, a vida politica, incluida na forma juridica e na forma da
vida, que participa da polis grega.

De acordo com Agamben, sua pesquisa “concerne precisamente neste oculto ponto de
interseccdo entre 0 modelo juridico-constitucional e o modelo biopolitico do poder” (2014, p.
11), e isto s6 pode ser bem compreendido se for possivel perceber a relagdo da biopolitica com
0 poder soberano: o poder capaz de incluir, capturar, inserir a vida simples — aquilo que Walter
Benjamin chamava de “mera vida” —, fazendo-a uma vida com qualidade, a vida politica, da
cidadania, com seus direitos individuais, mas que, a0 mesmo tempo, neste mesmo ato de
inclusdo, resta algo excluido nesta incluséo, e que é objeto da violéncia.

E preciso estudar o modo como a vida simples (zoé) néo é perdida quando a inserem na
vida qualificada da politica (bios). Em verdade, como explica Agamben, a politica moderna,
que se tornou biopolitica, é a politica de um paradoxo: o poder soberano do estado é capaz ndo
apenas de imputar direitos aos nossos corpos, mas também € capaz de, neste mesmo ato, de se
apoderar dos n0ss0s Corpos, como se ndo tivessem mais direitos.

O que ha, na verdade, nestes tempos biopoliticos, é uma verdadeira producéo de zona
de indistincdo entre vida simples e vida qualidade. A vida simples, excluida, é, a0 mesmo
tempo, incluida. Mesmo quando nos tornamos sujeitos de direito (bios), 0 nosso corpo (zoé)
ainda sim resta incluido como objeto da politica e de seu biopoder.

Mas como € possivel perceber este flagrante paradoxo, de ser, ao mesmo tempo, vida
qualificada e, potencial e virtualmente, vida simples, capaz de ser morta, sem que seja
considerado homicidio, manipulada e servir de cobaia, ser objeto de estudos estatisticos, tornar-
se apatrida, refugiado pelo poder soberano, sem que seus representantes incorram em crimes?

Conforme sustenta Agamben, isto se revela justamente quando o direito é suspenso com
0 suposto objetivo de se reestabelecer a ordem politica: quando o poder soberano governa por
meio do chamado de estado de excecdo. E, talvez, aquele “oculto ponto” de conexdo entre
Arendt e Foucault somente pode ser esclarecido quando Agamben encontrou no pensamento
do jurista alemdo Carl Schmitt aquilo que faltava para melhormente se compreender o
fendmeno da biopolitica: a conexdo entre poder soberano; a exce¢do enquanto estrutura; e sua

relacdo paradoxal de inclusdo por exclusao da vida simples, fazendo-a “vida nua”.
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No seu Teologia politica (1922), Schmitt diz: “Soberano es quien decide sobre el estado
de excepcion” (SCHMITT, 2009, p. 13). Com esta frase, Schmitt se tornou aquele que melhor
percebeu 0 modo como o poder soberano se revela: pela sua deciséo pelo estado de excecéo.

Apenas por esse motivo, ja se poderia oferecer aqui a justificativa do porqué devemos
estudar o conceito juridico-politico do estado de excecdo, que talvez todas as constituicdes
modernas prevejam na ordem legal. Mas isto ndo seria o suficiente. Além de Arendt, Foucault
e de Schmitt, Agamben também é influenciado pelo filésofo alem&o Walter Benjamin para
poder compreender melhor as implicagdes do estado de excecéo, seus paradoxos e sua relacéo
com a vida nua.

Benjamin foi aquele quem escreveu no seu manuscrito, chamado de Teses sobre o
conceito de histdria (1940), feito um pouco antes de morrer, fugitivo da perseguicdo nazista,
que, conforme sua famosa tese VIII: “A tradi¢do dos oprimidos ensina-nos que 0 ‘estado de
excegdo’ em que vivemos € a regra.” (BENJAMIN, 2016, p. 13). Nesta passagem, Benjamin se
refere ao fendmeno contemporaneo tdo paradoxal quanto o fenémeno biopolitico da inclusdo-
exclusiva da vida simples: na politica moderna, o estado de exce¢do nada tem de excepcional.

Na realidade, assim como o estado nazista se fez por estado de excec¢do, 0S momentos
de crise politica, que fazem os estados democraticos de direito declararem estado de sitio, lei
marcial, estado de defesa, etc., tém sido usados como justificativa para o exercicio de um
paradigma de governo, de uma técnica de poder, que tem se tornado regra, sido usado
regularmente. Como se V&, o estado de excecdo se torna, entdo, um problema para investigarmos
ndo apenas como um conceito de direito constitucional, mas também como um importante e
revelador objeto de estudo da histdria do direito e filosofia politica.

Esses nexos feitos por Agamben entre estado de excecdo e biopolitica acabam por
revelar a contiguidade entre democracia e totalitarismo. Sobre isto, o fildsofo italiano diz: “A
contiguidade entre democracia de massa e Estados totalitarios ndo tem, contudo (como Léwith
parece aqui considerar, seguindo a trilha de Schmitt), a forma de uma improvisa reviravolta:
antes de emergir impetuosamente a luz do nosso século, o rio da biopolitica, que arrasta consigo
a vida do homo sacer, corre de modo subterraneo, mas continuo” (AGAMBEN, 2014, p. 118).

E o que este “rio da biopolitica” parece levar, de acordo com Agamben, ¢ “a um
deslocamento e a um progressivo alargamento, para além dos limites do estado de excecdo, da
decisdo sobre a vida nua na qual consistia a soberania” (AGAMBEN, 2014, p. 119). E estes

“deslocamentos e alargamentos” se ddo na confusdo, na indistingado entre a decisao sobre a vida
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e a decisdo sobre a morte, que o estado de excecdo biopolitico exerce. Para Agamben, ja ndo ha
uma confusao sobre 0 que poderia diferencia a politica sobre a vida da politica sobre a morte.
A biopolitica, entdo, “converte-se em tanatopolitica”.

Agamben d& alguns exemplos sobre este deslocamento flutuante entre politicas de vida
e de morte. Como no caso de Karen Quinlan, seu corpo, em coma profundo, “mantida viva por
anos através de respiracdo e nutricdo artificiais.”, foi objeto de decisdo judicial, o qual,
concedeu, a pedido de seus pais, a possibilidade de interrup¢do dos mecanismos artificiais de
sobrevivéncia. Ocorreu que Quinlan “recomecou a respirar naturalmente e ‘sobreviveu’ em
condicGes de nutricdo artificial até 1985, ano de sua ‘morte’ natural” (AGAMBEN, 2014, p.
159).

Desse modo, Agamben demonstra com este exemplo como um corpo pode estar “em
uma zona de indeterminacdo, onde palavras ‘vida’ e ‘morte’ haviam perdido seu significado e
gue, a0 menos sob este aspecto, ndo € muito dissimile ao espaco de excecdo no qual habita a
vida nua” (AGAMBEN, 2014, p. 159).

Como se V&, ndo apenas a vida é objeto de poder, decisdo, célculo, registros, mas
também a morte. E é justamente aqui que a aporia apontada por Roberto Esposito se mostra:
mesmo com o deslocamento da soberania para o biopoder, conforme revela Foucault, aquele
antigo “fazer morrer e deixar viver” soberano subsiste.

Portanto, a biopolitica acaba por conservar consigo a decisdo soberana sobre a morte ao
mesmo tempo que age sobre a vida. Entdo, agora, com a tanatopolitica, isto ¢, a “politica da
morte”, confusa com a biopolitica, o Agamben parece defender, com isto, ¢ que a biopolitica &
um poder que politiza vida e morte conjuntamente, revelando, assim, seu aspecto negativo no
debate sobre a concepcdo de biopolitica, como sera mais bem delimitado na se¢éo seguinte.

Sendo assim, a politica contemporanea poderia se resumir numa nova frase: “fazer
morrer e fazer viver”.

Finalmente, resta agora saber como Espoésito contribui para esta aporia na concepgéo de

biopolitica, quando fala sobre o paradigma imunitario.

5. ROBERTO ESPOSITO E O PARADIGMA DA IMUNIZACAO

A aporia da biopolitica da qual fala o filésofo italiano Roberto Esposito, registrada no

inicio deste estudo, consiste na resposta antindomica de Foucault entre, ou prevalecer a “tese da
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distingdo entre soberania, biopolitica e totalitarismo — hipdtese continuista”, ou “ao contrario,
a tese da diferenca — a tese descontinuista”, pela qual “sua concepgdo de biopoder seria
invalidada toda vez que o raio da morte se projetasse no circulo da vida, ndo s6 na primeira
metade do século XX, mas também sucessivamente.” (ESPOSITO, 2017, p.57).

Deste modo, diz Esposito, “[n]o primeiro caso, a biopolitica se resolveria em um poder
absoluto sobre a vida, no segundo num poder absoluto da vida.” (ESPOSITO, 2017, p. 57).

A “saida” do fildsofo italiano para esta verdadeira aporia biopolitica no pensamento de
Foucault estaria, segundo ele mesmo diz, ao “ter encontrado no paradigma da ‘imunizacgio’ a
chave interpretativa que parece escapar a Foucault” (ESPOSITO, 2017, p. 59).

Mas do que se trata do “paradigma da imunizac¢ao™?

Esposito lembra que a palavra “imunidade” ocupa um lugar de intercruzamento entre a
esfera da vida, satde e do direito (ESPOSITO, 2017, p. 59). Com isto, ele quer dizer que usamos
correntemente os termos “imunizado”, “imune”, etc. tanto no sentido daquele que, por exemplo,
tomou vacina e, por isto, dizemos “esta imunizado contra os sintomas da COVID-19”, ou,
quando, outro exemplo, dizemos que um parlamentar tem “imunidade” contra processos
segundo ritos comuns ou “imunidade parlamentar” para exercer liberdade de expressdo de
modo distinto dos cidaddos comuns.

Mas o que Esposito quer propor ¢ um outro sentido de “imuniza¢do”. Segundo ele, “hé
na nocdo de imunizagdo algo a mais, diverso, que determina sua caracteristica também a
respeito da nocao foucaultiana de biopolitica.” (ESPOSITO, 2017, p. 59). Para Esposito, o
paradigma da imunizacdo, neste sentido que ele d& para imunidade, “[t]rata-se do carater
intrinseco que une fortemente os dois elementos dos quais esta ultima é composta.” (2017, p.
59).

Esses dois elementos sobre 0s quais Esposito se refere sdo as duas dimensfes possiveis
da biopolitica: a sua capacidade de registrar, calcular e fomentar a vida, de um lado, e, de outro,
o poder de morte que a biopolitica teria conservado do poder soberano. Em verdade, ainda que
Foucault ndo tenha dado uma devida distin¢do, por vezes até lidando implicitamente como
sindnimos, Esposito se refere, aqui, ao biopoder e a biopolitica.

O primeiro, negativo, destrutivo, seria o termo dado para a dimensdo continuista do
poder de morte do soberano sobre seus suditos, mesmo em tempos de biopolitica; e 0 segundo
termo, afirmativo, produtivo, ja seria sobre a tese descontinuista, a tese resumida sob 0 nome

de “biopolitica”, que ja faria uma demarcagdo historico-genealdgica da mudanca do poder
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soberano para a nogao de que, como disse Foucault, ja citado, “o homem moderno ¢ um animal
em cuja politica sua vida de ser vivo esta em questdo.”.

Deste modo, sobre biopoder e biopolitica, conforme a ligeira distingdo da pelo fildsofo
italiano, assim diz Esposito: “Mais do que superpostos — OuU justapostos — numa forma externa
que submete um ao dominio do outro, no paradigma imunitario, bios e nomos, vida e politica,
sdo o0s dois constituintes de um Unico e inseparavel conjunto que adquire sentido somente a
partir da relacdo entre eles.” (2017, p. 59).

Entdo, como se V&, o paradigma imunitario acaba por tentar resolver aquele “bloqueio
hermenéutico”, causado pela antinomia na obra de Foucault sobre poder soberano em tempos
biopoliticos (biopoder) e o poder que tem a vida como centro de seu calculo (biopolitica).

Como explica Esposito, “a vantagem hermenéutica do modelo imunitario esta
precisamente no fato de que essas duas modalidades, esses dois efeitos de sentido — positivo e
negativo, conservador e destrutivo —, encontraram finalmente uma articulacédo interna (...)”
(2017, p. 60).

Resta saber, como essa articulaco interna se da, propriamente?

Aproveitando o exemplo do proprio autor, € preciso lembrar que a imunizagdo que uma
vacina oferece se realiza quando um pedaco do material genético ou quando o proprio virus,
mas inativo, € inoculado em um corpo, forcando a reacdo do sistema imunitario deste mesmo
corpo para que ja tenha meios de defesa de uma possivel futura contaminagéo.

Esta légica pode, analogamente, facilitar a compreensdo da proposta de Esposito sobre
0 que significa o paradigma de imunizacdo como meio de se explicar a articulacdo interna entre
o0s sentidos negativo e afirmativo do paradigma biopolitica.

Para Esposito, esses dois sentidos estdo internamente articulados porque a biopolitica
ndo poderia mesmo apenas se resumir na protecdo e célculo da vida, tampouco no seu exercicio
soberano de morte e de controle. Em verdade, para o fil6sofo italiano, a biopolitica se por esta
dialética.

Assim, diz ele: “[d]esse ponto de vista, pode-se dizer muito bem que a imunizagéo é
uma protecdo negativa da vida. Ela salva, assegura e conserva o organismo, individual ou
coletivo, em que se insere — mas ndo de maneira direta, imediata, frontal (...)” (ESPOSITO,
2017, p. 60).

Esposito também destaca que ele mesmo busca contribuir para o debate que ja tratava a

relacdo entre vida e politica, nesta sua dialética, antes dele, como, por exemplo, fazia o
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socidlogo alemdo, Niklas Luhmann, quando defendia que o sistema da vida se protege da
aniquilacdo por meio de um recurso negativo (ESPOSITO, 2017, p. 64). E a contribuicdo que
propdes Esposito se fundamenta no resgate etimoldgico da apalavra “imunizagdo”, para dai
revelar de maneira mais esclarecedora a dialética, as contradi¢cbes da dindmica imunitéria
prépria da biopolitica.

Enquanto a “‘communitas € a relacdo que, vinculando seus membros ao compromisso de
doacgdo reciproca, pde em perigo sua identidade individual, a immunitas é a condicdo de
dispensa dessa obrigacgdo e, logo, da defesa diante de seus efeitos expropriatorios” (ESPOSITO,
2017, p. 65).

Com esta citacao, é possivel perceber que entre a relacdo de um coletivo de membros,
em sua comunidade, e a relacdo de defesa da identidade individual, imune ao poder deste
mesmo coletivo, resta em comum, é o étimo em comum as palavras communitas e immunitas:
munus.

Como diz o filésofo, no seu artigo O que realmente significa a palavra “imunidade”
(2020), communitas e immunitas “[aJmbos derivam do termo munus, que significa oficio,
obrigagdo, dom para com 0s outros. Mas enquanto 0s membros da communitas estdo unidos
por esse vinculo de doagdo mutua, quem ¢ imune ¢ exonerado da mesma.” (ESPOSITO, 2020).

Usando o exemplo das medidas de protecdo contra a contaminagdo do COVID-19, neste
mesmo texto citado, Esposito chega a justificar as medidas de poder soberano sobre os cidadaos,
para que mantenham o distanciamento social, sacrificando liberdades individuais, como um
exemplo de “delicado equilibrio entre comunidade e imunidade” (ESPOSITO, 2020). Isto
porque, “a imunidade é uma protecdo, mas uma protecdo negativa — que nos afasta do mal
maior através de um mal menor.” (ESPOSITO, 2020).

E é assim que Esposito propde o paradigma da imunizacdo como desbloqueio
hermenéutico da antinomia de Foucault sobre a biopolitica, que oscila, dialeticamente, entre
um poder sobre 0s corpos e uma prote¢do destes mesmos corpos, entre o poder de controla-los
e mata-los, de um lado, e o poder de fomentar a vida, registra-la, pondo-a em dados
demogréaficos por meio de politicas publicas, como ocorre nas democracias modernas
ocidentais.

Sendo assim, a biopolitica ndo se resume em ser tanatopolitica, biopoder, tampouco se
resume a politica cuja vida é seu centro de fomento. Indo, deste jeito, para além desta dicotomia,

Esposito entende que o paradigma da imunizagdo é um meio possivel de revelar a dialética
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prépria da biopolitica, da relacdo entre vida e politica, vida e direito, vida e seguranca, vida e

morte.

6. CONCLUSAO

Em que pese o novo marco teorico da filosofia politica tenha ocorrido a partir de Michel
Foucault, com a ressignificagdo de zoon politikon para bio politikon, acrescentando ao poder e
relacfes intersubjetivas, 0s proprios processos naturais como objetos da politica, Esposito
registra que Foucault também deslocou também o classico conceito de poder soberano para o
de biopolitica sob a justificativa de que o “fazer viver e deixar morrer”, enquanto poder, calcula,
formata, quantifica e demarca os corpos sob seu dominio.

Entretanto, Espdsito acusa ser uma manobra aporética para a biopolitica, vez nao se
decide se, na histéria moderna, a vida € objeto do poder de morte do poder soberano ou se,
entdo, a vida seria a centralidade das preocupacgdes dos mecanismos de controle.

Consoante, Lemke (2018, p. 54) enxerga-se ao menos trés dimensdes acerca do conceito
de biopolitica por Foucault: 1) como “cesura historica no pensamento e na a¢ao politicos, que
se distingue pela relativizacdo e reformulacdo do poder soberano™; 2) com “papel central na
génese do racismo moderno”; e 3) como “uma arte particular de governar, que emerge,
primeiramente, com as técnicas liberais de condugao”.

A primeira conduz as demais, vez que consegue realizar a genealogia dos efeitos da
soberania sobre o0s corpos. E, num primeiro momento, ele mostra como o privilégio soberano
sobre viver e morrer ou, em um segundo momento, faz viver e deixa morrer, abrindo margem
para a tecnologia politica da vida. Aberta as inimeras possibilidades até os dias de hoje, seja
COrpo COMo maquina ou corpo como espécie.

Em suma, para Foucault, biopolitica é uma descontinuidade do modo como a tradicéo
da filosofia politica da relagdo entre vida e politica para definir o “humano” e 0 homem moderno
se resume a “um animal em cuja politica sua vida de ser vivo estd em questdo.” (2017, p. 155).

Quanto a concepcdo negativa de Agamben, este buscou demonstrar que um corpo pode
estar em uma “zona de indeterminagdo”. Assim, processo como vida e morte perderiam seu
significado por este prisma, ndo ¢ muito distinto ao espaco de exce¢do no qual habitava a “vida

2

nua .

Revista de Argumentacio e Hermeneutica Juridica | e-ISSN: 2526-0103 | Encontro Virtual |
v.9|n.1]|p.19-36 | Jan/Jun. 2023.
34




AS PRINCIPAIS CONCEPCOES DE BIOPOLITICA: DA APORIA A CHAVE INTERPRETATIVA

L3

Logo, amplia-se como objeto, para além da vida, o poder, a decisdo, o calculo, 0s
registros e, também, a morte. Neste ponto, volta-se a aporia apontada incialmente neste estudo,
em que, mesmo com o deslocamento da soberania para o biopoder - “fazer morrer e deixar
viver” — 0 poder soberano subsiste.

Finalmente, como chave interpretativa a aporia levantada por si, quanto a concepcao de
biopolitica na virada teorica, Roberto Esposito aponta o “paradigma da ‘imunizacao”. Pela
imunizacdo, como carater de unido entre vida e politicas, ambos se tornam um conjunto
indissociavel. Logo, a imunizagdo seria uma protecdo negativa da vida que salva e conserva o
organismo, seja individual ou coletiva, ndo de uma maneira direta, mas sujeitando-o a uma
condicdo que o nega e reduz a forca expansiva.

A biopolitica, com efeito, ndo se resume em ser tanatopolitica, biopoder, tampouco se
resume a politica cuja vida € seu centro de fomento. Pela perspectiva positiva, afirmativa, do
paradigma da imunizacdo de Esposito, revela-se a dialética propria da biopolitica, da relacdo
entre vida e politica, vida e direito, vida e seguranca, vida e morte.

Encontra-se, assim, no paradigma da imunizacdo, uma chave interpretativa para o
desbloqueio hermenéutico da aporia formada pela quebra paradigmatica ocasionada pelo

pensamento de Foucault.
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