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Resumo: Discute-se com possiveis distingdes entre pluralismo e pluralidade. Tais conceitos sdo
revisitados em Filosofia, Politica, Sociologia e Direito. Procura-se detectar especificidades da
ideia de pluralidade e de pluralismo aplicados a ética, & moral e ao Direito, no passado e em nossos
dias. Indaga-se a respeito da atualidade ou ndo de certas obras de E. Durkheim, um dos
fundadores da Sociologia, para esclarecer o debate contemporaneo sobre questbes referentes a
pluralidade e ao pluralismo.
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FROM PLURALITY TO LEGAL MORAL ETHICAL PLURALISM: A
REFLECTION FROM EMILE DURKHEIM ((1858-1917)

Abstract: This work discusses possible distinctions between pluralism and plurality.
These concepts are revisited in philosophy, politics, sociology and law. It seeks to detect
specificities in the idea of plurality and pluralism as applied to ethics, morality and law,
both in the past and present. It inquires the up-to-date aspect or not of certain works by
E. Durkheim, one of the founders of Sociology, in order to clarify the contemporary
debate on plurality and pluralism issues.

Keywords: Pluralism; Modernity; Ethics; Morality; Law.

INTRODUCAO

Em trabalho anterior, foram discutidos o significado e as relagdes entre 0s conceitos
de pluralidade ética, moral e juridica em algumas obras de E. Durkheim, um dos
fundadores das ciéncias sociais, especialmente da Sociologia. Todavia, durante a
elaboracdo daquele artigo, observou-se o uso do conceito de pluralidade e de pluralismo,
ora como termos distintos e ora como palavras sinbnimas. Em razdo da exiguidade de
tempo e espaco, para se tratar das semelhancas e das diferencas existentes entre estes

conceitos, decidiu-se focaliza-los neste momento.

'Doutor em Ciéncias Sociais pela PUC/SP, aposentado do Departamento de Ciéncias Sociais da UFJF,
Professor (licenciado) do Curso de Direito da Faculdade SUDAMERICA, de Cataguases (MG), filiado ao
CONPEDI e membro do Centro de Estudos Rurais e Urbanos - CERU/ USP.
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Com a finalidade de se avancar na distingdo entre os conceitos de pluralidade e
pluralismo foram elaboradas duas questdes basicas:
12, E possivel distinguir pluralidade de pluralismo em se tratando dos conceitos de ética,
moral e Direito?
22, E. Durkheim, em suas obras consultadas durante a feitura deste artigo, distinguiu
pluralidade de pluralismo, quando tratou de temas referentes a ética, a moral e ao Direito?
Com o proposito de responder a essas questdes-chave foram consultados livros e
artigos que aparecerao, naturalmente, durante a feitura deste trabalho. Apos a realizacédo
das leituras, foram feitas anotacGes em fichas dos trechos a serem, possivelmente, usados
na redacdo destas reflexdes. Concluidas as devidas anotagdes, elas foram tratadas a luz
das orientagdes da técnica de “analise de contetido”. No caso deste artigo, tal método de
pesquisa consistiu em interpretacbes e comentarios realizados com base nos recortes

extraidos da fala escrita dos autores lidos, conforme ja se tem praticado em outros textos.

DESENVOLVIMENTO

Pluralidade e Pluralismo

Consultando dicionarios e enciclopédias, constata-se que a palavra pluralidade
originou-se do latim tardio “pluraritas-atis”, que significa multiplicidade, diversidade ¢
assim por diante.> Da mesma raiz, formou-se o vocabulo pluralismo, isto ¢, do adjetivo
“pluralis”, tendo o sentido de plural, com o acréscimo do comparativo “plus”,
significando mais.* Atendo-se & etimologia, verifica-se que o contetido de ambos o0s
termos sdo sinbnimos, mas por outro lado os dois tém funcgdes diferentes, pois, enquanto
0 primeiro € um substantivo, o segundo é um adjetivo que recebeu o acréscimo do
comparativo “plus”, o que conduziu as fontes consultadas a dizerem ao leitor que a
expressao pluralismo indica mais do que uma simples pluralidade ou mais do que uma

unidade.

2 A “analise de conteado“ ¢ “um método de pesquisa usado para analisar a vida social mediante
interpretacdo de palavras e imagens contidas em documentos, filmes, obras de arte, mdsica e outros
produtos culturais e da midia”. JOHNSON, A. G. Dicionario de sociologia: guia pratico da linguagem
sociolégica. Trad. de Ruy Jungmann. Rio de Janeiro: Zahar, 1997, p. 12.

3 HOUAISS, A. et al. Dicionario Houaiss da lingua portuguesa. Rio de Janeiro: Objetiva, 2001, p. 2240.

4 AVILA F. B. de. Pequena enciclopédia de moral e civismo. Rio de Janeiro: Departamento Nacional de
Educacdo e Cultura/ Companhia Editora Nacional, 1967, p. 383 e 384. FARIA, Ernesto et al. Dicionario
escolar latino-portugués. 4 ed. Campanha Nacional de Material de Ensino/ Departamento Nacional de
Educacdo e Cultura. Rio de Janeiro: 1967, p. 760-751.
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Devida a condicdo de qualificante e de expressdo comparativa, o vocébulo
pluralismo tem sido apropriado por varios campos do saber, dentre os quais se destacam
a Filosofia, a Politica, a Sociologia e o Direito. Essa apropriacao cria um campo comum
e um campo diferenciado de usos do conceito de pluralismo, portanto, uma regido
intercambidvel e regido especifica entre tais areas do conhecimento, o que torna

indispensavel, neste momento, um ligeiro percurso através dos mencionados conceitos.

Pluralismo e Filosofia

Na perspectiva filosofica do termo pluralismo, “Parte-se do principio de que
existem muitas fontes ou fatores causais para explicar ndo so6 os fendbmenos naturais e
cosmoldgicos, mas, igualmente as condicdes de historicidade que cercam a propria vida
humana”. Ou ainda que “a vida humana € constituida por seres, objetos, valores, verdades,
interesses e aspiracbes marcadas pela esséncia da diversidade, fragmentacao,
circunstancialidade, temporalidade, fluidez, e conflituosidade”. °

Destacando-se dessa citacdo o mundo dos valores, tém-se, por exemplo, os valores
éticos, estéticos, religiosos, politicos, dente outros, que fundamentam, orientam e déo
sentido as praticas individuais e coletivas. Ha uma relacdo intensa e extensa entre valores
éticos e valores religiosos (teoldgicos cristdos), conforme chamou a atengdo E. Durkheim.
®Alias, a propdsito escreveu esse mesmo autor: “O Decalogo mostra uma ligeira tendéncia
a diferenciacdo, pois 0s cinco primeiros mandamentos sdo ético-religiosos e os Gltimos
sdo realmente prescrigdes juridicas”. ’

Neste sentido, ao refletir sobre o pluralismo religioso, F. B. de Avila registrou uma
relacdo tensa entre pluralismo e monismo: “Na Idade Média, o Ocidente vivia sob o signo
da unidade cultural e constituia o que se chamava uma tnica “Respublica Christiana”.
Mais adiante, continua este autor: “Com o Renascimento e a Reforma, iniciou-se um
processo de laicizacdo da cultura, subtraindo-se da tutela da Igreja. Ao mesmo tempo, a
extensdo por todo o planeta, das rotas da navegacao, revelava a consciéncia ocidental a
existéncia de muitas culturas, algumas delas milenares”. Por outro lado, a constatacdo da

diversidade religiosa e cultural nao foi pacifica, pois “despertou reagdes variadas: lutas e

5 WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3 ed. Séo Paulo:
Alfa Omega, 2001, p. 172.

® DURKHEIM, E. Etica e sociologia da moral. 2 ed. Trad. de Paulo Castanheira. Sdo Paulo: Landy, 2006,
p. 51.

7 1dem, ibidem, p. 78.
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guerras por uma hegemonia cultural, as conquistas colonizadoras e 0s movimentos
missiondrios. Todas exprimiam um esfor¢co pela reconstituicdo de uma unidade
permanente”. 8

O pluralismo religioso, todavia, erige-se em fonte de pluralismo ético, porque 0s
principios religiosos sdo as principais matrizes dos principios éticos, conforme ja
detectou, igualmente, M. Weber (1864-1920), em seu livro “A ética protestante e o
espirito do capitalismo”.° N30 se pode esquecer, entretanto, de que ha principios éticos,
inseparaveis do ser humano, que perpassam o mundo das religifes e vao até ao mundo
dos agndsticos e dos ateus, como o principio que rege o respeito a vida, dentre outros.

Examinando-se os valores estéticos, encontra-se, com efeito, o pluralismo
valorativo, ora mais abrangente e ora mais restrito. Os valores referentes ao belo podem
ultrapassar tempo e lugar, como os referentes a arte em geral, e também podem se
encontrar mais localizados e mais sujeitos ao tempo, como os pertinentes a forma fisica
humana: a gordura pode indicar pobreza ou riqueza, feiura ou beleza, doenca ou salde,
vicio ou virtude. Quando se diz que o belo é aquilo que quando é visto agrada, deduz-se
que havera tantos tipos de beleza quantos forem os modelos de aparéncia agradaveis. Se
se pensa que os gostos variam conforme o tempo, o lugar, o grupo e o individuo, pode-se
ter tantos valores estéticos quantos forem os individuos existentes.°

Ainda, na perspectiva filoséfica, conforme o entendimento de A. C. Wolkmer, o
termo pluralismo compreende “uma formulagdo tedrica e doutrinaria que designa a
existéncia de uma realidade, de multiplas formas de acdo pratica e da diversidade de
campos sociais com particularidade propria, ou seja, envolve o conjunto de fendmenos
autdnomos e elementos heterogéneos que ndo se reduzem entre si.*! Esse autor chama a
atencdo do leitor, mais uma vez, para a distincdo entre os conceitos de pluralidade,
enguanto nome, e de pluralismo, enquanto uma qualidade que denota uma superioridade

quando posta em relagdo a outra. Pois, o pluralismo ¢ “uma formulagao tedrica”, portanto

8 AVILA F. B. de. Pequena enciclopédia de moral e civismo. Rio de Janeiro: Departamento Nacional de
Educacdo e Cultura/ Companhia Editora Nacional, 1967, p. 383 e 384.

® WEBER, M. A ética protestante e o espirito do capitalismo. 3 ed. Trad. de Irene de Q. F. Szmrecsayi e
Tomas J. M. K. Regis Barbosa Szmrecsayi. Sdo Paulo: Pioneira, 1983.

10 A respeito dos valores éticos, estéticos, religiosos, politicos, pode-se consultar aos autores, dentre outros:
WEBER, M. Economia e sociedade. V. |. Trad. de Regis Barbosa e Karen Elsabe Barbosa. Brasilia: UNB,
1991, p. 15-16. ABBAGNAMO, N. Dicionario de filosofia. Rev. e trad. de Ivone Castilho Benedetti. 1% ed.
Bras. Coord. e revisdo de Alfredo Bosi. S&o Paulo: WMF Martins Fontes, 2014, p.892-893.

1 WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3 ed. Sdo Paulo:
Alfa Omega, 2001, p. 171-172.
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um conjunto fundamental de principios que ilumina e orienta o pesquisador, quando ele
se coloca em atitude de observacéo e de analise de uma realidade ou parte da mesma. Tal
situacdo acontece quando o0 estudioso se pde a observar e analisar, por exemplo, os “fatos
sociais”, os quais segundo E. Durkheim “consistem em maneiras de agir, de pensar e de
sentir exteriores ao individuo, dotadas de um poder de coercéo em virtude do qual se lhe
impdem”.%2 Alias, a propria conceituagio de “fatos sociais”, ao focalizar principalmente
as “maneiras de”, confirma que esses fatos possuem um campo comum € um campo
especifico de estudos, de interesse do filésofo, cientista politico, cientista social e do
jurista.

A expressdo pluralismo designa, com efeito, uma realidade constituida de fatos
sociais fragmentados e que se dividem permanentemente. Realidade cujos fragmentos se
compdem de formas irredutiveis, mas também mutaveis. Realidade que se fragmenta,
mas, que também se articula e se rearticula de multiplas maneiras. Realidade fluida, mas
em busca permanente de equilibrio e de estabilidade. Realidade movida pela contradi¢éo
e pela compreensao, pela diferenca e pela semelhanca, pela autonomia e pelos liames,
mas também pela “sistole” e pela “diastole”.*®

Ao se refletir sobre o conceito de pluralismo, sob o olhar da Filosofia, o leitor
sente-se estimulado a pensar, também, sobre a no¢do do seu antdnimo, 0 monismo. Termo
originario do grego ménos, que significa so, unico, isolado, mais o sufixo latino ismus,
que indica, no caso, sistema, principio filosofico etc.’* Logo, a palavra monismo indica,
da mesma forma, uma “concep¢do unitaria, homogénea e centralizadora”, por
conseguinte, o “Mito da Unica Teoria Verdadeira” e, ainda, “uma teoria ou interpretagdo

desenvolvida em termos de um tnico principio”.*

12 DURKHEIM, E. As regras do método socioldgico. Trad. de Maria Isaura Pereira de Queiroz. 6 ed. S&0
Paulo: Companhia Editora Nacional, 1971, p. 3.

13 O conceito de “sistole” e o de “diastole” esta subentendido em E. Durkheim, quando este autor pensa a
sociedade humana em uma situacdo de analogia com o corpo humano e emprega os termos “fisiologia
social” e “analogia social” para lhe facilitar a analise da sociedade moderna de seu tempo. DURKHEIM,
E. As regras do método socioldgico. Trad. de Maria Isaura Pereira de Queiroz. 6 ed. S&o Paulo: Companhia
Editora Nacional, 1971, p. 10.

14 HOUAISS, A. et al. Dicionario Houaiss da lingua portuguesa. Rio de Janeiro: Objetiva, 2001, p. 1951.
15 A proposito destes significados da expressio “monismo” pode-se consultar WOLKMER, A.C.
Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3 ed. S&o Paulo: Alfa Omega, 2001, p.
171; ABBAGNAMO, N. Dicionério de filosofia. Rev. e trad. de Ivone Castilno Benedetti. 12 ed. Bras.
Coord. e revisdo de Alfredo Bosi. S0 Paulo: WMF Martins Fontes, 2014.p. 892 e SILVA, B. (Coord.).
Dicionario de ciéncias sociais. 2. Ed. Rio de Janeiro: Fundacdo Getulio Vargas - Instituto de Documentagao
—1987, p. 778.
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No mundo do Direito, 0 monismo destacou-se, por exemplo, nas discussdes a
respeito do Estado e do Direito, do Direito Nacional e do Direito Internacional. Dessa
forma, por um lado, tem-se a doutrina tradicional, classica e predominante, conhecida
também como teoria dualista, que estabelece distin¢des entre Estado (organismo politico-
administrativo) e Direito (ciéncia normativa e conjunto de regras coativas), bem como “a
possibilidade de contradigdes insuperdveis entre as esferas normativas”, pertencentes a
um Estado soberano e ao direito externo. Por outro, tem-se a doutrina monista, da qual se
destaca a Teoria Pura, liderada por Hans Kelsen (1881-1973), a qual consagra a
“supremacia da ordem juridica internacional” ou, em outros termos, a proposi¢ao de que
“ao escalonamento normativo de um Estado se sobrepde a esfera internacional,
independentemente de reconhecimento interno. Quando uma norma estatal contraria a
internacional, permanece valida, uma vez que o Direito Internacional ndo prevé qualquer
processo de anulagdo”.'® Em outros termos, havera sempre, conforme ensina o monismo

radical, a subordinacéo da ordem juridica nacional a ordem juridica internacional.

Pluralismo e ciéncia politica

Na perspectiva da ciéncia politica, pode-se afirmar que o pluralismo é entendido,
dentre outros significados, como a “Doutrina que defende a pluralidade de partidos
politicos em uma sociedade, com direitos idénticos ao exercicio do poder publico”. '

A preocupacdo com o carater didatico embutido nessa conceituacdo fez com que
ela simplificasse ou reduzisse a complexidade da ideia de pluralismo politico. Fala-se
apenas em pluralidade de partidos politicos. Entretanto, tal conceituacdo atinge um de
seus elementos essenciais, pois a defesa da pluralidade, conforme ja foi dito, traz consigo
a ideia de multiplicidade e diversidade, portanto, de situacdo e de oposi¢do, ou ainda, de
situacdes e de oposicles, de coalizdes e de mudancas entre grupos e entre individuos. A
pluralidade de partidos traz consigo, também, a possivel multiplicidade de opcGes para se
participar e influir nas decisdes de interesse politico ou voltadas para o bem comum, dai

sua natureza democrética. Alias, por outro lado, “o sistema unipartidario é dificilmente

16 NADER, P. Filosofia do direito. 16 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 206-207. A propdsito pode-se
consultar também. GUIMARAES, D. T. Dicionario Juridico. 17 ed. Séo Paulo: RIDEEL, 2003, p. 307,
SILVA, B. (Coord.). Dicionério de ciéncias sociais. 2. Ed. Rio de Janeiro: Fundagdo Getulio Vargas -
Instituto de Documentacao — 1987, p. 778-779, e NUNES, P. Dicionério de tecnologia juridica. 10 ed. Rio
de Janeiro: Freitas Bastos, 1979, p. 350 e 420, dentre outros.

" HOUAISS, A. et al. Dicionario Houaiss da lingua portuguesa. Rio de Janeiro: Objetiva, 2001, p. 2241
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compativel com a democracia, em que a liberdade de opinido e de associagdo cria,
necessariamente, correntes de opinido que tendem a se constituir em partidos”. *

Além da pluralidade de partidos politicos em uma sociedade, o pluralismo politico
designa, igualmente, “as doutrinas politicas que encarnam desde as mais humildes
pretensdes até as mais radicais, na defesa de certos grupos de interesses”?®, do tipo
familias, comunas, tribos, igrejas, sindicatos, empresas, associac¢fes culturais, cientificas,
dentre muitos outros. Sendo que alguns desses agrupamentos, como as familias, as tribos
e as comunas, encerram valores sociais preexistentes e posteriores a constituicdo do
Estado moderno.

Atendo-se ao Estado moderno, sabe-se que ele é caracterizado de diferentes
maneiras. Dentre essas, destacam-se neste artigo a conceituacdo do cientista social
alemédo, M. Weber, na qual o Estado moderno ¢ identificado “como entidade politica, com
uma Constituicdo racionalmente redigida, um Direito racionalmente ordenado, e uma
administracdo orientada por regras racionais, as leis, administrado por funcionarios
especializados” [...],%° e a conceituacio do jurista contemporaneo D. A. Dallari, que
identifica o Estado moderno “como a ordem juridica soberana que tem por fim o bem
comum de um povo situado em determinado territério”. 2! Esse autor acrescenta,
igualmente, que o Estado moderno democratico é aquele que se deixa nortear pelos
seguintes principios: “a supremacia da vontade popular, a preservagdo da liberdade e
igualdade de direitos”.??

O pluralismo politico vincula-se naturalmente ao “liberalismo”, porque esse “E um
sistema de muitos centros de poder, muitas areas privadas, dotado de forte impulso interno
visando a adaptacdo mdtua das esferas, e ndo a dominacgédo ou a submissdo de qualquer

uma pelas outras”.?® E ainda, porque o liberalismo também pode ser traduzido “no

respeito a independéncia dos outros, na tolerancia, na confianca nos felizes efeitos da

18 AVILA F. B. de. Pequena enciclopédia de moral e civismo. Rio de Janeiro: Departamento Nacional de
Educacdo e Cultura/ Companhia Editora Nacional, 1967, p. 306-307.

19 SILVA, B. (Coord.). Dicionario de ciéncias sociais. 2. Ed. Rio de Janeiro: Fundagio Getulio Vargas -
Instituto de Documentacéo — 1987, p. 903

20 WEBER, M. A ética protestante e o espirito do capitalismo. 3 ed. Trad. de Irene de Q. F. Szmrecsayi e
Tomas J. M. K. Regis Barbosa Szmrecsayi. Sdo Paulo: Pioneira, 1983, p. 4.

2L DALLARI, D. A. Elementos de teoria geral do Estado. 28 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 119.

22 |dem

23 Esse é o ensinamento de E. A. Shils, apud SILVA, B. (Coord.). Dicionario de ciéncias sociais. 2. Ed.
Rio de Janeiro: Fundacdo Getulio Vargas - Instituto de Documentagdo — 1987, p. 904.
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liberdade”. 2* Por sua vez, deve-se esclarecer que o pluralismo politico ndo se confunde
com o anarquismo ou o sindicalismo revolucionario, porque, ao contrério dos adeptos de
tais teorias, a maior parte dos pluralistas atribui ao governo, no minimo, “o direito de
legislar em matéria de cidadania e de tributacdo, reconhecendo a necessidade de uma
autoridade que paire acima de associacOes de grupo, a fim de planejar a economia interna,
dirigir a politica externa, garantir a seguranca nacional e o exercicio das liberdades
individuais”. ?°

Consultando a E. Durkheim percebe-se uma ambivaléncia nos escritos desse autor
a respeito da ideia de pluralismo filoséfico, o que se destaca em seu compromisso com
certos principios e préaticas da Terceira Republica, na Franca (1875-1940). Por um lado,
suas posicoes se assemelham aos ideais pluralistas, como a defesa do voto popular para a
escolha dos membros do parlamento (principio e pratica democréaticos), a sustentacéo do
ensino publico, gratuito, laico e obrigatorio dos 6 aos 13 anos (principio e prética
democréticos) e a dissolucdo da unido entre a Igreja Catdlica e o Estado, dentre outras
posicBes. Por outro aspecto, suas posi¢cdes contrariam aos ideais pluralistas, conforme
aparece em seu apoio a proibicdo do ensino religioso nas escolas publicas e particulares
e a proibicdo da permanéncia no pais de qualquer ordem religiosa sem a autorizacao do
Estado, dentre outras interdigGes. 2

Finalmente, cabe destacar que um dentre os principais efeitos das teorias pluralistas
“foi o de realcar as limitagdes do “conceito juridico de soberania”, ou seja, a soberania
entendida como “o poder de decidir em ultima instancia sobre a atributividade das

normas, vale dizer, sobre a eficacia do direito”.?” Tais limitacdes ao poder de decidir sdo

24 AVILA F. B. de. Pequena enciclopédia de moral e civismo. Rio de Janeiro: Departamento Nacional de
Educacdo e Cultura/ Companhia Editora Nacional, 1967, p. 306.

% Este é 0 entendimento de COKER, F. W. Reccent political thought. New York. Appleton-Century, 1934),
apud SILVA, B. (Coord.). Dicionario de ciéncias sociais. 2. Ed. Rio de Janeiro: Fundacdo Getllio Vargas
- Instituto de Documentacdo — 1987, p. 903.

2 Nota As informag@es sobre os compromissos de E. Durkheim com a Terceira Republica Francesa, bem
como a propria Terceira Republica, foram fundamentadas em BURNS, E. M. Histéria da civilizagéo
ocidental. 2 ed. 10 imp. Trad. de Lourival Gomes Machado, Lourdes Santos Machado e Leonel Vallandro.
Vol. 2. Porto Alegre: Globo, 1970, p. 722-726, e RODRIGUES, J. A. (Org.). Durkheim. Trad. de Laura
Natal Rodrigues. Coord. Florestan Fernandes. Col. Grandes Cientistas Sociais. Sdo Paulo: Atica, 1981, p.
7 a 11. ORTIZ, Renato, prefaciando DURKHEIM, E. As formas elementares de vida religiosa: o sistema
totémico na Australia. Trad. de Joaquim Pereira Neto; revisao de José Joaquim Sobral. Sao Paulo: Edicdes
Paulinas, 1989, p. 8-9. SA, G. R. de. PLURALIDADE ETICA, MORAL E JURIDICA: uma abordagem a
partir de E. Durkheim (1858-1917). XXVI ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI. Brasilia (DF), 19 a
21/07/2017, p. 3.

27 \Vede a propdsito do conceito juridico de soberania e de seus limites decorrentes das teorias pluralistas:
DALLARI, D. A. Elementos de teoria geral do Estado. 28 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009, p. 80 e SILVA, B.
(Coord.). Dicionario de ciéncias sociais. 2. Ed. Rio de Janeiro: Fundacdo Getulio Vargas - Instituto de
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procedentes, por exemplo, na ordem externa, dos acordos e tratados entre nacOes
soberanas e entre organismos internacionais, considerados hoje, por muitos, como
“centros de mando e decisio do poder global”’, também conhecidos como
“multinacionais, transnacionais, mundiais ou globais”. Sendo os mais salientes a ONU
(Organizagdo das Nacdes Unidas), o FMI (Fundo Monetario Internacional), o BIRD
(Banco Internacional de Reconstrucdo e Desenvolvimento), a OMC (Organizacao
Mundial do Comércio) e igualmente as empresas, corporagdes, conglomerados ditos
multinacionais, transnacionais, mundiais, globais ou planetarios.?® Na ordem interna, as
limitacdes procedem da propria pluralidade dos poderes do Estado, dos canais de
participagdo popular (partidos politicos, sindicatos, associa¢fes de classes etc.), dentre
muitas outras organizagdes livres ¢ autdnomas oriundas da “sociedade civil”. Sociedade
civil entendida aqui enquanto tudo o que se “refere a esfera privada ou ndo-estatal” ou “o
conjunto de organismos comumente chamados de privados”, em que a hegemonia e 0

consentimento espontineo sdo organizados”.?®

Pluralismo e sociologia

Entendendo a Sociologia enquanto estudo das “relagdes, dos processos e das
estruturas sociais”, ou dos “fatos sociais”, conforme querem outros, ou ainda das “ac¢des
e relagdes sociais”, segundo um terceiro grupo de estudiosos, aqui se aterda ao foco
socioldgico contido no significado do termo pluralismo.*® Simplificando, pode-se afirmar
que, do ponto de vista sociologico, o vocabulo “pluralismo” significa o “pensamento,
doutrina ou conjunto de ideias segundo as quais o0s sistemas politicos, sociais e culturais
podem ser interpretados como resultado de uma multiplicidade de fatores ou concebidos

como integrados por uma pluralidade de grupos autonomos, porém interdependentes”.3!

Documentagdo — 1987, p. 903-904. FERRAJOLI, L. A soberania no mundo moderno: nascimento e crise
do Estado nacional. Trad. de Carlos Coccioli e Mércio Lauria Filho. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2002,
principalmente o Cap. Il — Crise hodierna da soberania - , p. 39-63.

28 Sobre o0s organismos mencionados, veja-se, dentre outros, IANNI, O. Sociedade global. 12 ed. Rio de
Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2005, Cap. 7 — As formas do poder global, p. 125-146.

2 GRAMSCI, A. (1971c: 12-13), apud. BOTTOMORE, T. (Editor). Dicionario do pensamento marxista.
Trad. de Waltensir Dutra. Rio de Janeiro. Zahar, 1988, p. 351-352.

I ANNI, O. Anotagdes de aula. Sio Paulo: PUC/SP, 1986 (sem outras indicagdes) Durkheim, E. As regras
do método sociolégico. Trad. de Maria Isaura Pereira de Queiroz. 6 ed. Sdo Paulo: Companhia Editora
Nacional, 1971, p. 3e Weber, M, apud MENDONCA, A. da M. Max Weber: acéo social, tipo ideal e sua
teoria sociologica hoje. In BARROS, M. A. N. de. (ORG.). Ciéncias sociais: para compreender e viver.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, 57-60.

3L HOUAISS, A. et al. Dicionario Houaiss da lingua portuguesa. Rio de Janeiro: Objetiva, 2001, p. 2240.
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Nessa conceituagdo, o conteddo das palavras pensamento, doutrina ou conjunto de ideias
estd sendo empregado como sinénimos. O pensamento socioldgico, portanto, percebe o
individuo, o grupo, a sociedade, o poder, os simbolos culturais e 0s proprios sistemas,
como resultado de uma multiplicidade de fatores, ou de causas conforme dizem muitos,
que sdo a0 mesmo tempo autbnomos e interdependentes. Eis algumas caracteristicas de
um individuo sendo entendido como um “fato social” de tipo pluralista.

O individuo, por exemplo, é conhecido por Pedro. Pedro néo é José, e nem Maria,
€ uma crianca e ndo um adulto, é filho de um homem e de uma mulher, é brasileiro e ndo
um estrangeiro e, assim indefinidamente. Pedro pode dizer eu sou eu e mais ninguém. Eis
um grito de autonomia, de soberania individual. Por outro lado, o individuo Pedro ndo
veio ao mundo sozinho. O nome Pedro Ihe foi dado por alguém. Alguém o registrou em
um Cartorio, com tal nome, disse que ele € do sexo masculino, nasceu no dia tal e no ano
X, é brasileiro, ¢ moreno (nem branco, nem preto, nem amarelo, nem pele vermelha), foi
batizado na igreja Y, e assim por diante. Logo Pedro é também o resultado de um feixe
ou de uma pluralidade de relagdes sociais. Pedro tem uma identidade (ele se reconhece
como tal), mas &, igualmente, uma pessoa, uma personalidade (ele é reconhecido pelos
outros como tal). A identidade tende a ser individual e a personalidade tende a ser social.
Mas, o individual e o social (o coletivo) se cruzam a todo o0 momento, pela vida toda e
produz resultados, inclusive, “post mortem”.

O pluralismo sociologico tem se manifestado com mais intensidade e frequéncia na
Sociologia contemporanea. Todavia, segundo o entendimento de F. B. de Avila, conforme
ja se mencionou, as ideias pluralistas em ciéncias sociais se iniciaram a partir do
“Renascimento e da Reforma Protestante, com um processo de laicizagdo da cultura,
subtraindo-se da tutela da Igreja”. Além desses fatos historicos, outros acontecimentos
como “a extensdao por todo o planeta, das rotas da navegacao, revelava a consciéncia
ocidental a existéncia de muitas culturas, algumas delas milenares”.>?

Na Sociologia contemporanea, a perspectiva pluralista tem apresentado as
seguintes caracteristicas: a) “uma multiplicidade irredutivel das formas de sociabilidade

dentro de cada grupo particular”. b) “uma multiplicidade irredutivel de grupos

2 AVILA F. B. de. Pequena enciclopédia de moral e civismo. Rio de Janeiro: Departamento Nacional de
Educacdo e Cultura/ Companhia Editora Nacional, 1967, p. 383-384.
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particulares dentro de cada tipo de sociedade concreta”. ¢) “uma diversidade irredutivel
de tipos de sociedades concretas”.®

a) “uma multiplicidade irredutivel das formas de sociabilidade dentro de cada
grupo particular”. Dessa maneira, por exemplo, as formas de sociabilidade ou de
relacionamento social ou de se comportar diferem conforme o grupo do qual cada
individuo ou uma multiplicidade de individuos participam em um dado momento. Ou
seja, cada grupo social do tipo familia, escola, igreja vizinhanga, rua, empresa etc. exige
do individuo uma maneira de se apresentar e agir conforme as respectivas normas. Por
sua vez, cada grupo, institucionalizado ou ndo tem sua identidade que se mostra por suas
acoes. Os membros de uma institui¢do financeira ttém um modo de agir diferente do modo
de se comportar dos membros de uma escola. Por sua vez, alunos, professores, técnicos
de ensino e auxiliares em geral devem ter uma sociabilidade diferente; os membros de
um sindicato tém uma forma de relacionamento entre si, e assim por diante.

b) “uma multiplicidade irredutivel de grupos particulares dentro de cada tipo de
sociedade concreta”. Assim, uma igreja, serd sempre uma igreja. Ela pode ter a cara de
seu pastor, depender do dizimo do empresario, do filiado deputado, do membro que anima
com um “conjunto” seus cultos, de um professor que leia os textos sagrados, mas
identificado pelos seus membros e pelos de fora como sendo uma igreja. Uma fabrica de
tecidos constitui um grupo diferente daquele formado pelos empregados e pelo dono (ou
donos) de uma loja que vende tecidos, e assim, sucessivamente. Uma residéncia destinada
a doentes mentais sera sempre uma residéncia para doentes mentais e nunca sera uma
penitenciaria (residéncia de criminosos). Os grupos no interior de uma sociedade sdo
dindmicos e diferem no tempo e no espaco. Uma familia, seguidora de principios
religiosos muculmanos é diferente de uma catélica. Uma familia catélica, no século XXI,
é diferente de outra catélica, no século XIX. Inclusive, os tipos e formas de constituicao
e de identidade de uma familia, neste momento do século XXI, sdo mais plurais do que
no final do século passado. Hoje se tem um pluralismo familiar, religioso, educacional,
partidario, étnico, cultural, e assim por diante.

¢) “uma diversidade irredutivel de tipos de sociedades concretas”. As sociedades
concretas, aqui referidas, sdo, sobretudo, aquelas que se constituem nos limites de um

Estado-nagdo. Fala-se de sociedade brasileira, mesmo que constituida de varias etnias,

33 Diciondrio de sociologia. 1 ed. 22 Reimpresséo. Rio de Janeiro, Porto Alegre, Sdo Paulo: Globo: 1963, p.
264. (Pensamento fundamentado em Georges Gurvitch).
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algumas falando linguas diferentes (povos indigenas, por exemplo), cultuando deuses
diferentes, dividida em classes socioecondmicas distintas, formada de brancos, negros e
pardos, dentre muitas outras diferencas. Difere ainda, a sociedade brasileira de todas as
demais sociedades nacionais, por suas especificidades (origem do colonizador, processo
de assimilacdo, tradigdes, miscigenacdo racial etc.). Entretanto, a sociologia
contemporanea reconhece as multiplas formas de conexdo entre as sociedades nacionais,
bem como o0s respectivos povos. Do processo de tais conexdes, esta se formando, um
novo tipo de sociedade: a sociedade global, conforme muito bem descreveu e analisou o
socidlogo brasileiro, O. lanni.?*

Pode-se afirmar que E. Durkheim, em varios momentos de suas analises,
manifestou seu entendimento conforme o que se entende hoje por pluralismo sociolégico.
Assim, por exemplo, ele escreveu: “Ha em cada uma de nossas consciéncias, como
dissemos, duas consciéncias: uma, que € comum a nés e ao OSSO grupo inteiro e que, por
conseguinte, ndo € nGs mesmos, mas a sociedade que vive e age em nos; a outra, que, ao
contrario, s6 nos representa no que temos de pessoal e distinto, no que faz de ndés um
individuo”.®*® A consciéncia que s6 nos representa e que faz de nés um individuo
caracteriza, portanto, o individuo, unidade irredutivel, membro do grupo. A consciéncia
que ¢ comum “a ndés € a0 nNosso grupo inteiro”, caracteriza o grupo, que por sua vez,
constitui uma unidade irredutivel. As relacGes entre essas duas consciéncias podem ser
tranquilas e podem ser tensas, assim como as relacdes entre grupos e sociedade mais
ampla.®

Assim, como ha multiplicidade de individuos numa sociedade, ha também
multiplicidade de grupos conforme as funcdes de que uma sociedade necessita, em um
tempo concreto e em lugar definido. Este autor identifica, também, uma multiplicidade
de tipos de sociedade, de caracteristicas igualmente irredutiveis (primitivas, civilizadas,
industrializadas, agricolas etc.). Em cada um desses tipos de sociedade, prevalece uma
forma de Direito. Nas sociedades primitivas e agricolas, prevalece o Direito Repressivo,

enguanto nas civilizadas e industriais tende a prevalecer o Direito Restitutivo. Por outro

3 Vejam-se principalmente as trés obras seguintes de IANNI, O. A sociedade global. Rio de Janeiro:
Civilizagdo Brasileira, 1992. Teorias da globalizacdo. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 1995 e A era
do globalismo. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 1996.

% DURKEHIM, E. Da divisdo do trabalho social. Trad. de Eduardo Brand3o. 2 ed. S&o Paulo: Martins
Fontes, 1999, p. 106.

%1dem, ibidem, p. 107 e seguintes.

@00

Rev. Brasileira de Filosofia do Direito| e-ISSN: 2526-012X | Maranhdo | v.3 | n. 2 | p. 129 — 148 | Jul/Dez. 2017

140



b

DA PLURALIDADE AO PLURALISMO ETICO, MORAL E JURIDICO: UMA REFLEXAO A
PARTIR DE EMILE DURKHEIM (1858-1917)

lado, nessas ultimas ainda subsiste o Direito Repressivo (Penal) convivendo com o
Direito Restitutivo e seus diferentes ramos, na medida em que se multiplica a diviséo
social do trabalho. Nessas Ultimas, o Direito, por exemplo, produzido pelo parlamento,
convive com o direito religioso (o Codigo de Direito Candnico, a legislagdo judaica, a
legislagdo mugulmana, dentre outras), dentre outros tipos. Entretanto, o direito religioso
e outros ndo podem conflitar com o Direito da Republica, no caso da Franca,
concretamente. Em caso de conflito de normas, prevalece o direito oficial (o0 do Estado).
Logo, E. Durkheim reconhece a existéncia de uma multiplicidade de direitos, pluralidade

conforme uns, ou pluralismo, conforme outros.

Pluralismo e Direito

Num primeiro momento, quando se fala, em pluralismo no mundo do Direito ou
em pluralismo juridico, tem-se a impressdo de que tal fato de natureza social e juridica é
algo recente, ou seja, que veio a luz pela primeira vez, no final do século XX ou no inicio
do século XXI.

Ao contrario do que comumente se pensa, a ideia e o fato do pluralismo juridico ja
estavam presentes durante o Império Romano, quando se usavam distintamente as
denominagdes “jus gentium”, “jus privatum” ou “jus civile” e o “jus publicum” (“que ndo
é exatamente a lei estatal, mas o Direito estabelecido pelo Estado)”, conforme escreveu,
A. C. Wolkmer.%" Pode-se afirmar, com seguranca, que ¢ “dificil precisar quando os
romanos comegaram a produzir o direito através de leis estatais, pois até o final da era
imperial ndo chegaram a dar importancia ao monopolio juridico do Estado”, segundo E.
Ehrlich, apud A. C. Wolkmer. 38

Com efeito, durante Idade Média, “a descentralizagao territorial e a multiplicidade
de poder configuraram em cada espaco social um amplo espectro de manifestacGes
normativas concorrentes, composto de costumes locais, foros municipais, estatutos das
corporacdes de oficio, ditames reais, Direito Candnico e Direito Romano”, de acordo com

A. C. Wolkmer...%°

3 WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3 ed. Sdo Paulo:
Alfa Omega, 2001, p. 184.

3 EHRLICH, E. apud, WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no
Direito. 3 ed. S&o Paulo: Alfa Omega, 2001, p. 184.

39 WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3 ed. S&o Paulo:
Alfa Omega, 2001, p. 184
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E durante a modernidade que a “estatizacio do Direito realmente se efetivaria com
0 surgimento, na Europa, da racionalizacdo politica centralizadora e da subordinacéo da
justica & vontade estatal soberana”. ° Conforme, inclusive, escreveu M. Weber, ao
caracterizar o Estado moderno: “como entidade politica, com uma Constitui¢ao
racionalmente redigida, um Direito racionalmente ordenado, e uma administracdo
orientada por regras racionais, as leis, administrado por funcionarios especializados” [...],
segundo jé foi citado anteriormente.

Dessa caracterizacdo de Estado moderno algumas se destacam:

Uma entidade politica. Trata-se de uma instituicdo constituida por pessoas,
componentes de um grupo organizado, submissas a normas escritas. Uma Constituicéo
racionalmente redigida. Trata-se, igualmente, de uma lei fundamental com a finalidade
de reger, regular a organizacdo de um pais, redigida conforme regras e termos
racionalmente estabelecidos. Um Direito racionalmente ordenado. Um Direito
produzido, escrito e posto ao alcance de todos os cidaddos, conforme normas e termos,
também, racionalmente estabelecidos. A esse Direito todos se submetem, inclusive, o
povo, parte componente do Estado. Além do povo, também, os componentes do poder
executivo, os componentes do poder legislativo e os declaradores do direito vigente,
componentes do poder judiciario, sdo regidos pelas regras do Direito. Uma administracédo
orientada por regras racionais. M. Weber se refere, nesse momento, especialmente, aos
dirigentes do Estado, tanto aos dirigentes escolhidos por elei¢do, com func@es transitdrias,
os “politicos”, quanto aos dirigentes, com fungdes permanentes, cujas agdes devem ser
movidas pela razéo e pela imparcialidade, principalmente. Administrado por funcionérios
especializados. Com essas palavras, o autor estd construindo, igualmente, uma das
especificidades do Estado moderno, tipico do modelo ocidental, embora tal figura de
funcionario ja existisse, ha séculos, na China, por exemplo. Por sua vez, ao pensar o
Estado, como expressdo méaxima da organizacdo politica da sociedade moderna, M.
Weber estava refletindo, simultaneamente, sobre a organizacdo burocréatica, também
caracteristica da modernidade. #* Ainda, atento ao conceito de Estado moderno, M. Weber

ird voltar a sua analise, com a definicdo seguinte: [...] “devemos conceber o Estado

40 Nota WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3 ed. Séo
Paulo: Alfa Omega, 2001, p. 185.

41 Nota A prop6sito do tema burocracia pode-se consultar WEBER, M. Ensaios de sociologia. 2. Ed. (Org.)
e Introd. de H. H. Gerth e C. Wright Mills. Trad. de Waltensyr Dutra. Rev. Téc. de Fernando Henrique
Cardoso. Rio de Janeiro: Zahar, 1971, p.229-282. Os destaques feitos nesta pagina 14, encontram-se mais
desenvolvidos, em SA, G. R. de. Eica, politica e valores. S&o Paulo: UNINOVE, 2013, p. 9-10.
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contemporaneo como uma comunidade humana que, dentro dos limites de determinado
territério — a nocdo de territdrio corresponde a um dos elementos essenciais do Estado —
reivindica 0 monopolio do uso legitimo da violéncia fisica. 4?

Além disso, “ao longo dos séculos XVII ¢ XVIII, pouco a pouco o absolutismo
monarquico e a burguesia vitoriosa emergente desencadearam 0 processo de
“uniformizagdo burocratica” **que eliminaria a estrutura medieval das organizacdes
corporativas, bem como reduziria o pluralismo legal e judiciario”**.

A uniformizacdo burocratica do Direito vai culminar com a Revolucdo Francesa
(1789) e, com seu desenrolar futuro, principalmente, apds a ascensdo de Napoledo
Bonaparte e a feitura de um dnico “Codigo Civil” para toda a sociedade francesa. O que
acelerou o processo de elaboragio e “solidificagdo do “mito” monista”.*® Por sua vez, o
“Codigo Civil”, de Napoledo, servira de paradigma para a unificacdo do direito em todo
0 mundo, onde a influéncia da Revolucdo Francesa se fez presente, inclusive através de
suas inspiracdes. O monismo juridico fora gestado com o desenvolvimento do Estado-
nacao também unificado, da nocdo de cidadania nos moldes modernos, trazendo consigo
o principio formal da igualdade de todos perante a lei, a qual também deveria ser uma.
Em outras palavras: [...] “um sé direito para todos, com o Estado por tutor”, conforme
escreveu N. ROULAND,

O principio de que deva haver “um s6 direito para todos, com o Estado por tutor”,
comeca a ser questionado com o renascimento do pluralismo juridico, em fins do século
XIX, tendo como principal propagador o alemdo Otto von Gierk. “Buscando elementos
nas teorias politicas do corporativismo medieval, Gierk revela que a fonte verdadeira do
Direito ndo era o Estado, mas a atividade humana através de grupos, corporacdes e
comunidades organicas”.*’ Mais adiante continua Gierk: “O Estado até pode ser a
corporagdo mais importante, mas isso ndo o legitima a tornar-se a fonte tltima e exclusiva

do Direito”. #

42 Nota WEBER, M. Ciéncia e politica: duas vocagdes. 9 ed. Trad. de Lednidas Hegenberg e Octany Silveira
da Mota. Séo Paulo: Cultrix, 1993, p. 56.

4 WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3 ed. Sdo Paulo:
Alfa Omega, 2001, p. 185.

4 |dem, ibidem, p. 185

41dem, ibidem, p. 185.

4 N. ROULAND. N. et al., apud. Nota WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova
cultura no Direito. 3 ed. S&o Paulo: Alfa Omega, 2001, p. 185.

“WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3 ed. Sdo Paulo:
Alfa Omega, 2001, p. 186-187.

48 |dem, ibidem, p. 187.
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Deve-se, sempre, ter em vista, que o culto e o cultivo do monismo juridico embora
perdurem até o atual momento do século XXI, eles nunca foram totalmente hegemonicos
e com certeza, hoje, mais do que nunca eles estdo sendo questionados. Como ja se
observou anteriormente, o filosofico, o politico, o socioldgico e o juridico sdo conceitos
e praticas distintas, mas inseparaveis, isto é, sdo intercambiéveis. Mudancas em qualquer
um desses mundos ressoam nos demais. Assim como ha movimentos sociais que geram
e modificam direitos e posteriormente sdo assimilados pelo Direito produzido pelo
Estado, ora através de seu processo legislativo formal (por via do Poder Legislativo), ora
por decisdo do Poder Judiciario e ora também por iniciativa do Poder Executivo, ha
também movimentos sociais que perduram a margem da lei, “contra legem”, portanto
fora do Estado e contra ele, mas nem por isso perdem sua eficécia.

Exemplificando a questdo do pluralismo juridico enquanto fato social “contra
legem”. O sistema prisional ¢ constituido de “ilhotas” (as prisdes), nas quais sdo
institucionalizados costumes e praticas “contra legem”. Muitos desses costumes e praticas
sdo conhecidos como “Codigos”, ndo escritos, em analogia com o Direito Positivo
vigente. Nas prisdes brasileiras, sdo conhecidas as fac¢des que lutam “contra legem” pelo
poder em seu interior e algumas também pelo poder externo aos presidios. Ha estudos
recentes sobre o poder de controle do PCC - Primeiro Comando da Capital-, uma facgéo
criminosa, originada dentro do sistema prisional, hoje quase hegemonica, nas prisdes do
Estado de S&o Paulo, controlando mais de 90% das prisdes deste estado. O PCC é uma
faccdo criminosa que exerce o poder dentro e fora dos muros prisionais, cumpre uma
rigida disciplina, possui “Tribunais” que funcionam em analogia aos nossos “Tribunais
do Juri”, possui um “Cédigo” de poucos artigos, mas observados com rigor.*°

A Antropologia descreve certos costumes e usos, “contra legem”, de algumas tribos
indigenas, no Brasil, que assassinam recém-nascidos, quando gémeos ou deficientes,

idosos ou invalidos.

Por um lado, pode-se dizer que, a titulo de simplificacdo de uma complexidade, ao

mesmo tempo, conhecida e desconhecida, se destacam duas grandes classes de pluralismo

49 A proposito das facgdes, nas prisdes do Estado do Rio de Janeiro, pode-se ler COELHO, E. C. A oficina
do diabo e outros estudos sobre a criminalidade. S&o Paulo: Record, 2005; a respeito da hegemonia do
PCC, nas prisdes do Estado de S&o Paulo, pode se citar, entre outros, DIAS, Camila Caldeira Nunes. PCC
—hegemonia nas prisfes e monopolio da violéncia. 1 ed. 2 tiragem. Sao Paulo: Saraiva, 2013. VARELLA,
D. Carcereiros. S&80 Paulo: Companhia das Letras, 2012. VARELLA, D. Prisioneiras. Sdo Paulo:
Companhia das Letras, 2017.
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juridico, os que se formam “praeter legem” e os que se constituem “contra legem”. Por
outro, se pode dizer que “Essa situagao de complexidade nao impossibilita admitir que o
principal ndcleo para o qual converge o pluralismo juridico é a negagédo de que o Estado

seja a fonte tinica e exclusiva de todo o Direito”. >°

CONSIDERACOES FINAIS

A ideia de pluralidade e a de pluralismo é empregada ora como sinénimo e hora
como distinta. Como sindnimo indica multiplicidade de unidades, diversidade,
autonomia, mas sem soberania. Enquanto ideias distintas, elas indicam multiplicidade,
autonomia e, sobretudo soberania.

A ideia de pluralidade traz consigo a no¢éo de multiplicidade, sobretudo, no sentido
de fato, de realidade de concretude. A ideia de pluralismo traz consigo, sobretudo, o
conteido de teoria, de doutrina, de postura. Em politica (multiplicidade de partidos com
direitos idénticos e autbnomos; multiplicidade de valores). Em filosofia (uma formulacéo
tedrica e doutrinaria, orientada para a diversidade, a diferenca). Em sociologia
(pensamento, doutrina, conjunto de ideias, voltadas para a compreensédo das articulacfes
entre individuos, grupos e sociedades diferenciados). Em Direito (multiplicidade e
diversidade de normas, de ordenamentos, autonomia, soberania, principalmente, a
negacdo do Estado como fonte exclusiva de todo o Direito).

A ideia de pluralidade e de pluralismo é antiga, porém ha um renascimento, uma
retomada desses conceitos na contemporaneidade (como doutrina e como teoria, mas
também como agdo e como pratica, em Filosofia, Politica, Sociologia e Direito, bem como
em muitos outros ramos do saber). O pluralismo como teoria e como doutrina tem
iluminado e incentivado a¢es coletivas e individuais, vivéncia e convivéncia e, também,
atritos, entre individuos, grupos e sociedades. Em Direito, tém se destacado as normas e
as codificacdes “‘praeter legem” e, excepcionalmente, ‘“contra legem”. A
contemporaneidade tem se tornado cada vez mais complexa, em decorréncia de novas

pluralidades e, especialmente, em consequéncia dos pluralismos.

%0 Nota WOLKMER, A.C. Pluralismo juridico: fundamentos de uma nova cultura no Direito. 3 ed. Séo
Paulo: Alfa Omega, 2001, p. 183.
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Tornaram-se mais transparentes as proximidades e os distanciamentos, as conexdes
de sentido e os pontos conflitantes entre os conceitos de ética, moral e Direito, quando se
referem a ideia de pluralidade e principalmente dos novos pluralismos, sobretudo, quando
se examina o percurso do renascimento contemporaneo do pluralismo juridico.

Em se tratando da ética (conjunto de principios, situados no campo da Teologia e
da Filosofia), da moral (conjunto de normas espalhadas, difusas, principalmente internas,
e com sancdo difusa) e do Direito (conjunto de normas exteriores, com sancao prefixada,
coerciveis, bilaterais, dentre outras caracteristicas), encontram-se varios pontos de
contato e de distanciamentos vinculados a E. Durkheim. Em relagio a pluralidade ética,
moral e juridica, ha convergéncia com este “pai espiritual da sociologia”, porque ele a
detectou e a reconheceu. Ele reconheceu as diferencas e as semelhancas entre estes trés
componentes do sistema de controle e articulagcdo social, mas também os situou numa
mesma hierarquia valorativa. Em relagdo ao pluralismo, devem ser feitas algumas
distingdes. Em relacdo ao pluralismo ético e moral contemporéneo, seria pedir muito a
teoria elaborada por E. Durkheim. Igualmente, se pode concluir em relagio ao pluralismo
juridico contemporaneo, porque como um adepto dos principios fundadores da Terceira
Replblica em Franca, ele jamais poderia admitir outra fonte de Direito que nao
procedesse do poder do Estado, embora convivesse com o direito eclesiastico e outros

direitos de origem religiosa (Pentateuco, Alcoréo etc.).
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