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Resumo:

Este trabalho investiga em que medida a proposta do capitalismo humanista, formulada pelos
juristas Ricardo Sayeg e Wagner Balera, ressignifica o pensamento do filésofo inglés do
século XVII John Locke. Sayeg e Balera enfatizam a necessidade de que as forcas do
mercado sejam calibradas pela concretizacdo multidimensional dos direitos humanos, com
vistas a satisfacdo da dignidade da pessoa humana, o que se discute aqui como uma possivel
ressignificacdo do jusnaturalismo lockeano, por demandar um direito natural a fraternidade,
para além dos direitos a liberdade e a igualdade. Por se focar numa fonte primaria (o
“Segundo tratado”), optou-se pelo método estrutural.
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THE RESIGNIFICATION OF JOHN LOCKE’S JUSNATURALISM FROM
HUMANIST CAPITALISM THEORY

Abstract:

This paper investigates to what extent the proposal of humanist capitalism, formulated by
Ricardo Sayeg and Wagner Balera, resignifies the thinking of 17th century English
philosopher John Locke. Sayeg and Balera emphasize the need for market forces to be
calibrated by the multidimensional realization of human rights, with a view to satisfying the
dignity of the human person, which is discussed here as a possible resignification of Lockean
jusnaturalism, as it demands a natural right to fraternity, in addition to liberty and equality.
Because it focused on a primary source (the “Second Treaty”), the structural method was
chosen.

Keywords: Humanist capitalism; fraternity; natural rights; property; Locke.

1 Considerac6es iniciais

Sabe-se que o capitalismo venceu; enquanto modo de producdo, até mesmo paises
que faziam parte do antigo bloco soviético hoje estdo abertos a livre iniciativa e a uma
economia de mercado. No entanto, o fracasso do socialismo real, a0 mesmo tempo em que
consagrou a vitoria do bloco capitalista, apontou para a necessidade de humanizacdo da
economia. Afinal, de nada adianta que a livre iniciativa seja garantida a todas as pessoas, mas

somente algumas sejam efetivamente livres para a negociacdo em igualdade de condi¢des. Se
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ndo ha um esforco pela superacdo de vulnerabilidades, o fracasso do socialismo e a vitoria do
capitalismo serdo, na verdade, dois fracassos para a histéria da humanidade.

Nesse sentido, reflexdes sobre um capitalismo de cunho mais humanista tem
ganhado destaque no Direito ha alguns anos. Sayeg e Balera (2011) prop6em uma filosofia
humanista para o direito econdémico, no bojo da qual sdo plenamente reconhecidos o direito
subjetivo natural a propriedade e o decorrente direito a livre iniciativa, mas ao mesmo tempo
as forcas naturais do mercado séo calibradas pela concretizagdo multidimensional (nas suas
trés dimensbes) dos direitos humanos com vistas a satisfacdo universal da dignidade da
pessoa humana. E uma proposta que se distingue do capitalismo liberal por ndo admitir a
liberacdo descontrolada das forcas do mercado; pelo contrério, parte da ideia de que um
capitalismo que ndo respeite os direitos humanos néo vale a pena.

Conforme Sayeg e Balera (2011), o capitalismo humanista € uma expressédo do
humanismo antropofiliaco, que supera 0 humanismo meramente antropocéntrico, por colocar
no centro o ser humano ndo em sua dimensdo individual, mas sim em sua dimenséo
relacional. Essa perspectiva permite a ressignificacdo da filosofia jusnaturalista de John Locke
(1632-1704), pois demanda a existéncia de um direito natural a fraternidade, para aléem dos
direitos naturais a liberdade e a igualdade, de que Locke ja falava. Uma fraternidade apta a
funcionar como medida de proporcionalidade entre a liberdade e a igualdade, e sob cujo
manto as trés dimensbes dos direitos humanos estdo amparadas, e ndo somente a primeira: 0s
direitos humanos de primeira dimensdo (liberdades negativas, internas e externas), os de
segunda dimensdo (liberdades positivas) e os de terceira dimenséo (direitos de protecéo).

John Locke (1978), em seu Segundo tratado sobre o governo, publicado em 1689,
somente pensou nos direitos naturais individuais, que atualmente se classificam enquanto
direitos humanos de primeira dimensdo: as liberdades negativas, internas (crenca e
consciéncia) e externas (liberdade, igualdade, vida, propriedade). Sua filosofia liberal, ao
defender a propriedade privada como direito natural (e a livre iniciativa dela decorrente),
fundamentou a posterior apresentacdo do capitalismo como modo de producdo inato ao ser
humano; o regime de producdo que mais respeita a natureza humana. O mérito de sua obra €
indiscutivel, pois sem o jusnaturalismo lockeano ndo ha que se pensar nos direitos naturais a
propriedade e a livre iniciativa. Contudo, as limitacdes do contexto histérico ndo permitiram
que Locke fosse além, de modo a articular um direito natural a fraternidade. Por essa razao, a

proposta do capitalismo humanista, fundamentada nos direitos subjetivos naturais ndo apenas
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a propriedade, liberdade e igualdade, mas também a fraternidade, ressignifica a filosofia
lockeana, permitindo repensar o Segundo tratado sobre o governo para além das suas
limitagdes de contexto:

[...] a fraternidade atuard, por assim dizer, como 0 maestro que rege 0 coro entre
duas vozes: a da liberdade e a da igualdade, sob a clave melddica da dignidade
humana e planetaria que alberga o homem todo e todos os homens, irmanados por
meio da concretizacdo multidimensional dos direitos humanos [...] (SAYEG,;
BALERA, 2011, p. 183).

Feitas estas consideracdes iniciais, o proposito deste trabalho é investigar o conceito
de capitalismo humanista, a partir da Sayeg e Balera (2011), apresentando-o0 como a resposta
mais adequada as mazelas do atual sistema capitalista, na medida em que propde a calibracéo
das forcas do mercado com a necessidade inafastavel de concretizacdo dos direitos humanos
em todos os niveis. Afinal, a saida ndo € negar o capitalismo — o fracasso do bloco sovietico
deixa isso autoevidente —, mas sim aprimora-lo, considerando os direitos humanos e o direito
a fraternidade ndo como mera virtude moral, mas sim como “obrigagdo juridica do Estado, da
sociedade civil e dos homens livres para com todos e tudo, em especial para com os excluidos
socialmente e para com o plancta” (SAYEG; BALERA, 2011, p. 215).

No entanto, em virtude de a proposta do capitalismo humanista ressignificar a
filosofia lockeana, pretende-se inicialmente analisar a teoria jusnaturalista do filosofo inglés
do seculo XVII (capitulo 2), para, em seguida, refletir-se sobre a inatidade do capitalismo
enquanto regime econdmico natural e sua compatibilidade com o humanismo antropofiliaco
(SAYEG; BALERA, 2011, p. 214) (capitulo 3).

Quanto ao método de pesquisa, por se focar no presente trabalho num texto filosofico
classico a partir de sua fonte priméaria (0o Segundo tratado de Locke), optou-se pelo método
estrutural, no qual ndo apenas “se 1€” a obra do autor, mas sobretudo se tenta tracar seu
percurso meditativo, com vistas a compreensao da sua ordem de razdes. Quando se trata da
metodologia do pensar filoséfico, tudo pode ser revelador: a predilecdo por um tema, a
articulacdo das ideias, o apelo ao fragmento ou ao sistema. E necessério analisar com quem o
filosofo esta debatendo, a quem esta dirigindo seu texto, com que objetivo e em quais
condicdes. Tudo isso tem relevancia. O método estrutural proporciona uma exegese precisa e
uma analise rigorosa do texto filoséfico, buscando-se identificar todos os movimentos do
texto, e reconstruindo-lhe a estrutura (RODRIGUEZ, 2007, p. 18).

2 O jusnaturalismo lockeano
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2.1 O momento historico: do Locke passivo ao Locke revolucionario

John Locke nasceu na Inglaterra de 1632. A fama alcancou-o como filésofo: o ano de
1689, no qual ele publicou muitos escritos, inclusive o Ensaio sobre o entendimento humano,
foi emblematico da sua trajetdria. Era, segundo Dunn (2003), puritano de sentimento, mas ndo
de filosofia; o padrdo de vida adotado por Locke situava-se num profundo senso de dever,
mas muitas das suas concepcdes filosoficas teriam chocado qualquer puritano de 1632. Na
verdade, embora a familia do fildsofo ndo fosse suficientemente rica para lhe bancar uma vida
de cavalheiro, ela mantinha étimas relacbes com homens poderosos e influentes da época, o
que o levou a participar das discussoes politicas e filoséficas da Inglaterra.

Atualmente, historiadores e filésofos consideram Locke um pensador otimista, “cujo
otimismo se baseava numa compreensdo incompleta do que hoje compreenderiamos melhor”
(DUNN, 2003, p. 10). Dunn pensa, pelo contrério, que se deve considerar Locke um pensador
trégico,

[...] que compreendeu precocemente algumas das profundas contradicdes presentes
na concepcao moderna de razdo e, desse modo, vé claramente uma parte da tragédia
de nossas préprias vidas, que enxergamos ainda de maneira demasiado indistinta
(DUNN, 2003, p. 10).

Os Dois tratados sobre o governo, publicados anonimamente em 1689, ecoavam 0
espirito do tempo em que o filésofo inglés viveu. Embora seja possivel ver neles muitos temas
da filosofia politica, um deles se destaca: a afirmacéo de um direito de resisténcia a autoridade
injusta. De fato, ambos os Tratados iam de encontro ao absolutismo das monarquias
europeias e chegavam a delineacdes firmes das fronteiras em que a autoridade politica do
monarca deveria atuar. E € na afirmacdo de um direito de resisténcia que se capta, segundo
Dunn (2003), uma das mudancas mais significativas no pensamento de Locke (influenciada,
inclusive, pelo contexto revolucionario que ele estava vivenciando), pois inicialmente existia,
por parte do filosofo inglés do século XVII, uma defesa de que o sudito deveria obedecer
passivamente ao magistrado civil. Com efeito, 0 comentador ressalta que essa foi uma

transformacéo importante em termos de compromisso politico:

A mudanca central em sua visdo politica, de um compromisso com a obediéncia
passiva a uma reivindicacdo do direito de resisténcia a autoridade politica injusta, foi
uma mudanca em sua concepgdo de como 0s homens podem e devem julgar o que
pode preservar sua sociedade. Em vez de deixar esse julgamento inteiramente a
cargo do governante e manter para o restante das pessoas apenas o direito de
acreditar em suas proéprias crengas religiosas (um direito do qual, de qualquer
modo, ele ndo supunha que pudessem abdicar), Locke, nos Dois tratados,
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devolveu a todo ser humano adulto o direito e o dever de julgar como preservar
a sociedade. (DUNN, 2003, p. 48-49, grifo ausente no original).

Essa mudanca de perspectiva deve-se, segundo Dunn (2003), ndo so6 a influéncia de
Anthony Ashley Cooper, terceiro conde de Shaftesbury, proeminente Whig com quem Locke
mantinha relacGes préximas, mas também a propria experiéncia politica pela qual o filésofo
passou no século XVII. A experiéncia revolucionaria foi suficientemente intensa para que,
anos depois, se tornasse impossivel negar o radicalismo com que Locke apresenta as suas
ideias nos Dois tratados. Radicalismo que n&o significa, lembra Dunn (2003), que Locke nédo
analisou as implicacGes praticas da sua teoria, mas que também é proveniente em grande parte
da resposta de Locke aos desafios de Robert Filmer, para quem toda autoridade entre os seres
humanos (o pai sobre a familia, 0 monarca sobre o reino) compartilhava a mesma esséncia e
era proporcionada diretamente por Deus.

Considerando-se tantos seculos de absolutismo monarquico e de abusos do Antigo
Regime, a formulacdo do direito de resisténcia® elevou Locke & categoria dos filésofos
revolucionarios, como Jean-Jacques Rousseau e Bardo de Montesquieu; intelectuais cujas

ideias moldaram as RevolucGes Liberais dos seculos XVII e XVIII:

Onde quer que a lei termine, a tirania comeca, se se transgredir a lei para dano de
outrem. E quem quer que em autoridade exceda o poder que Ihe foi dado pela lei, e
faca uso da forca que tem sob as suas ordens para levar a cabo sobre o sudito o
que a lei ndo permite, deixa de ser magistrado e, agindo sem autoridade, pode
sofrer oposi¢cdo como qualquer pessoa que invada pela for¢a o direito de
outrem. (LOCKE, 1978, p. 114, grifo ausente no original).

O comentador Richard Ashcraft defende, inclusive, que o fornecimento de uma
justificativa para uma resisténcia organizada contra a autoridade ilegitima do rei é “o objetivo
politico mais importante que Locke pretendia realizar por meio da composicdo dessa obra [0
Segundo tratado sobre o governo]” (ASHCRAFT, 2011, p. 279). Este tipo de interpretagdo
ndo é descabida, tendo em vista que o Segundo tratado exerceu influéncia decisiva sobre 0s
movimentos revoluciondarios da época moderna (MELLO, 2006, p. 84), de tal modo que se
pode apontar esta obra como uma fundamentacdo ex post facto da Revolucdo Gloriosa, com a
legitimidade da deposicdo de Jaime Il por Guilherme de Orange e pelo Parlamento justificada
pelo direito de resisténcia (MELLO, 2006, p. 82).

’Na verdade, Locke ndo foi completamente original na formulagio do direito de resisténcia. “A doutrina do
direito de resisténcia ndo era recente e sua origem remontava as guerras de religido, quando os escritores
politicos calvinistas, denominados monarcomaci, conclamavam o povo a resistir aos atos ilegais dos principes
catdlicos” (MELLO, 2006, p. 88). O que o fildsofo inglés faz é ressignificar a doutrina da resisténcia para o seu
tempo, cultivando o fermento para as revolugdes liberais dos séculos XVII e XVIII.
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De todo modo, um texto filosofico sempre abre espago para mais de uma
interpretacdo, e Locke ndo escapou a regra. Algumas das suas vias interpretativas, inclusive,
pdem o liberalismo e o individualismo lockeanos em questdo. De certo modo, a
multiplicidade de interpretacBes tem razdo de ser: o filésofo inglés nem sempre conceituou
com exatiddo as expressoes de que fazia uso no seu Segundo tratado sobre o governo. No
préximo topico, faz-se uma discussao sobre algumas categorias de analise da obra de Locke,
com vistas a compreender o percurso meditativo do autor e a ordem de argumentos na sua

teoria politica moderna.

2.2 Individualidade, sociabilidade e propriedade em Locke
Na linguagem lockeana, o termo “individuo” ndo ¢ sistematicamente empregado.

Polin destaca que, no entanto, hd uma relagdo conceitual entre individuo, liberdade e razéo:

O que caracteriza a principio um homem enquanto individuo e o torna distinto
e independente de todos os outros é sua liberdade natural. [...] a liberdade efetua
a individualizacdo que a consciéncia reconhece e estabelece, se a liberdade ja ndo
fosse, ela propria, uma funcdo do pensamento racional e, consequentemente, da
consciéncia. A liberdade da pessoa ndo pode ser sendo aquela de um ser dotado de
razdo. (POLIN, 1980, p. 133-134, grifo ausente no original).

Nesse sentido, a liberdade natural individualiza o homem. Todos se afirmam como
iguais entre si, haja vista que sdo naturalmente dotados das mesmas faculdades. A liberdade
natural, no entanto, ndo basta, pois a individualizacdo precisa ser reconhecida pela
consciéncia. Afinal, apenas um ser racional pode ter liberdade. Desse modo, a consciéncia
estabelece e reconhece a individualizacdo, cuja causa é a propria liberdade. A pessoa, por sua
vez, é o individuo quando considerado no ambito juridico. Isto é, € o individuo dotado de
direitos e deveres e capaz de viver segundo uma lei, uma vez que, tendo atingido a idade da
razdo (a idade em que ela se encontra plenamente desenvolvida), pode ser responsabilizado
pelas suas acdes.

Ademais, cada individuo tem a propriedade da sua propria pessoa. Disso decorre que
0 trabalho das suas maos — o esforco do seu corpo — ndo deixa de constituir propriedade sua.
De fato, Polin (1980) salienta que todo homem, em Locke, nasce com um direito duplo: o
direito a liberdade da sua pessoa e o direito a propriedade daquilo que a sua pessoa modifica.
“Ora, sdo precisamente estes direitos naturais que, para Locke, definem o individuo, que sdo

reconhecidos tradicionalmente como os critérios do individualismo” (POLIN, 1980, p. 135).
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Sao estes os direitos inalienaveis (embora o termo “inaliendvel” ndo apareca no vocabuldrio
lockeano).

A leitura de Polin (1980) renova as interpretacbes acerca do individualismo
lockeano, considerando que a maneira como Locke concebe o individuo acarreta que este €
essencial e efetivamente um ser social. Afinal, para Locke Deus ndo dotou os homens da
faculdade do entendimento e do poder da palavra (os principais meios de comunicagéo) por
acaso. Além disso, a vida isolada condena o homem & miséria, e ele percebe racionalmente
que a vida em sociedade Ihe fornece todos os auxilios.

Assim, ndo apenas a individualidade, mas também a sociabilidade torna-se obrigacao
para o ser humano. E quase uma leitura aristotélica de Locke, pois para Aristoteles a natureza
humana realiza-se plenamente quando participamos da polis (ARISTOTELES, 2006). Afinal,
“a natureza ndo faz nada em vao, e os seres humanos, diferentemente dos outros animais,
possuem a faculdade da linguagem” (SANDEL, 2018, p. 243), pela qual se pode discernir e
deliberar sobre o bem, sobre a vida boa. Assim, apenas por meio da associacdo politica o
homem pode exercitar a faculdade humana da linguagem, “porque somente em uma polis
deliberamos com os demais sobre justica e injustica e sobre a natureza da vida boa”
(SANDEL, 2018, p. 243).

De todo modo, é impossivel ndo enxergar a logica burguesa na teoria lockeana, pois
a formacdo da sociedade por meio do contrato social® visa & protecdo dos homens na
qualidade de proprietarios. Na logica de Locke, “ser proprietario de sua liberdade, de seu
corpo, de seu trabalho [...] implica ja ser um proprietario, quer dizer uma pessoa civil com
direitos juridicos bem definidos e isto basta para ser membro do corpo politico” (POLIN,
1980, p. 145). Os mendigos e os “vagabundos”, nesse sentido, ficariam excluidos do corpo
politico, por ndo serem proprietarios por meio do trabalho. Essa interpretacdo de Polin (1980)

ndo é descabida dentro da teoria lockeana sobre a propriedade.

®Na filosofia lockeana a lei natural ndo some no estado civil; apenas o direito de o préprio individuo interpretar a
lei natural e o poder de ele mesmo assegurar-se de sua execucdo é que sdo abandonados em prol da
Commonwealth. Dito isso, ser livre na comunidade politica significa: “A liberdade civil consiste em ndo viver
sendo sob o poder legislativo a que se consentiu incorporando-se a Commonwealth, e em s6 obedecer as leis
estabelecidas por este poder legislativo com o objetivo de cumprir a missdo que Ihe foi confiada. Ser livre na
comunidade significa obedecer & lei geral, comum a todos, onde quer que ela exista e agir segundo a sua vontade
em todos os lugares onde a lei se cale” (POLIN, 1980, p. 150). No entanto, quando os governantes quebram o
trust, agindo contra o principio para o qual a sociedade politica foi criada, o direito de interpretar e executar a lei
natural ndo é retomado por cada individuo isoladamente, mas pelo povo, no exercicio coletivo do direito de
resisténcia.
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De fato, essa teoria € uma das inovag@es tedricas mais singulares do pensamento do
filosofo inglés. Segundo Gough (1980), Locke preocupava-se em deixar claro que a
instituicdo da propriedade privada ndo devia sua existéncia ao estado de sociedade. Na
verdade, para o fil6sofo inglés do século XVII, tal instituicdo j& existia no estado de natureza.
O principal dever do governo, nesse sentido, correspondia a protegé-la de qualquer agressao.
O ponto de vista anterior a Locke, no entanto, era mais hobbesiano, no sentido de que a
propriedade resultaria do contrato social, sendo na verdade uma outorga estatal: posterior ou
simultanea a formacdo do Estado. John Locke coloca a propriedade enquanto direito natural:
“o Estado ndo criou a propriedade, sendo antes criado para protegé-la” (GOUGH, 1980, p.
166).

Gough (1980) defende que a teoria lockeana sobre a propriedade ndo apenas a inclui
no rol dos direitos naturais, como também e marcadamente individualista. 1sso se deve ao fato
de que, para Locke, todo individuo tem uma propriedade primordial: a propriedade de sua
propria pessoa. Como consequéncia, o trabalho das suas maos, o esfor¢co do seu corpo nao
deixa de constituir propriedade sua. Ademais, na teoria lockeana, ndo € permitido ao governo
apropriar-se da propriedade dos suditos sem o seu devido consentimento. Segundo Gough
(1980), essa posicdo era previsivel, haja vista que, na Inglaterra em revolucdo, qualquer
tentativa governamental de aumentar os impostos por caminhos inconstitucionais sofria
intenso repudio.

Todavia, a0 mesmo tempo, Gough (1980) ressalta que se deve ter cautela quando se
fala da extensdo do individualismo de Locke. Além de este afirmar que o mundo foi dado por
Deus a Addo e a todos 0os homens em comum, indo de encontro ao principio do direito divino
dos monarcas, o pensador inglés do século XVII também traca limites para a apropriacdo (que
gera a propriedade genuina). O “servir-se” da natureza ndo pode ocasionar desperdicio; nesse
sentido, a apropriacdo deve abranger aquilo de que o individuo efetivamente precisa para a
sua subsisténcia. Se se apoderar de mais, estara se apropriando do que pertence aos outros.

Criticas a Locke também vinham, segundo Gough (1980), dos juristas. Afinal, como
conceber que tanto a propriedade da propria pessoa quanto a propriedade dos bens mdveis e
imdveis devem receber a mesma classificacdo conceitual? De fato, isso talvez se devesse a um
uso ndo rigido do termo “propriedade”. O que Locke defendia, no entanto, ¢ que o trabalho “¢

somente o estdgio final no processo de criagdo de propriedade” (GOUGH, 1980, p. 169). Isto
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é, ao passo que a propriedade dos bens distingue-se pela subsequéncia, a propriedade da
prépria pessoa distingue-se pela inatidade.

Gough (1980) também afirma que alguns autores encontram certa incoeréncia moral
na teoria lockeana sobre a propriedade. De fato, se quem produz, no sistema capitalista, é o
trabalhador, por que o que ele produz ndo é considerado propriedade dele, mas sim do patrdo?
O comentador esclarece que o sistema politico de Locke legitima tal ideia a medida que
considera ndo sé o trabalho uma propriedade alienadvel (e, portanto, vendivel por salérios),
mas também o dinheiro um instrumento de apropriacdo em larga escala. Ora, Locke admite
que a invencdo do dinheiro permitiu significativas acumulagdes de propriedade, mas nédo
questiona a sua desigual distribuicdo. Ao Estado caberia somente a funcdo de proteger as
propriedades: nunca de interferir nelas sem o devido consentimento do proprietario.

Ainda assim, Gough (1980) ressalta que “Locke ndo era um defensor do laissez-
faire, nem acreditava, como muitos economistas do inicio do século XIX, que as relacdes
econdmicas se equilibrariam e se ajustariam automaticamente” (1980, p. 176). Com efeito,
Locke acreditava que as relagdes comerciais deveriam ser regulamentadas.

Em relacdo ao controle politico, 0 comentador diz que, para Locke, devem fazer
parte da vida politica da sociedade civil apenas os proprietarios. Desse modo, a condic¢do para
que o filho receba a heranca do seu pai é que aquele aceite o governo legal (que se voltou
justamente para a prote¢ao aos bens do pai). Na verdade, “muitos ingleses acreditavam, como
Locke, que a protecdo a propriedade era a principal, sendo a unica, tarefa do Estado”
(GOUGH, 1980, p. 173). Deles Locke diverge a medida que defende a existéncia da
propriedade privada ainda no estado de natureza.

O efeito colateral da teoria lockeana é, segundo Gough (1980), direcionar o poder
politico para as mdos de uma minoria proprietaria, esperando que esta exerca 0 seu poder
imparcialmente no interesse geral. Tal linha teorica parece atualmente inadequada e ingénua,
mas Gough destaca que “ela ndo o era mais que as outras dos seus contemporaneos” (1980, p.
176). Somente com a Revolucdo Industrial desenvolveu-se um marco histérico para que 0s
homens comecassem a modificar 0s seus pontos de vista sobre a organizacdo econbmica da
sociedade civil.

Percebe-se, assim, que o modo (por vezes confuso) como Locke usou o termo
“propriedade” abre espago para muitos questionamentos. O filosofo inglés do seculo XVII

com frequéncia o usa indistintamente (sem definir, quando o emprega, se o faz no sentido
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comum ou no sentido estrito). Além disso, no que diz respeito a conquista, pode-se ver ainda
com mais clareza, segundo Gough (1980), a crenga lockeana na inviolabilidade da
propriedade privada, uma vez que o conquistador, na teoria de Locke, ndo adquire qualquer
direito sobre os bens dos conquistados.

N&o obstante a existéncia de alguns obstaculos para a coeréncia do conjunto da teoria

de Locke sobre a propriedade, o comentador salienta:

Se tivermos que admitir um direito natural de propriedade, este precisaria basear-se
no mesmo tipo de argumentos que também podem ser utilizados na defesa da
liberdade como um direito natural. Este ndo sera nenhum direito “absoluto” do
individuo possuir, ou agir, sem consideracdo para com seus vizinhos. Ele se
exercera indispensavelmente dentro do quadro social e por este sera
condicionado. [...] podemos sentir que Locke chegou a conclusdes corretas, mesmo
sua argumentacdo sendo falha e sua trajetéria confusa. (GOUGH, 1980, p. 182, grifo
ausente no original).

De fato, no estagio em que se encontra a humanidade, a desconsideracdo do direito a
propriedade resultaria em consequéncias indesejaveis. Com efeito, Gough (1980) pensa que a
teoria de Locke proporcionou avangos nao sO para o pensamento filosofico sobre a
propriedade, mas também para a maneira como 0s diversos ordenamentos juridicos a
trataram. N&o obstante as suas falhas, é indubitavel, conclui Gough (1980), que o pensamento
do filésofo inglés do século XVII contribuiu sensivelmente para a evolucgdo constitucional do
Estado de Direito, particularmente no que diz respeito ao conceito de propriedade.

Ao analisar o problema do direito de propriedade em Locke, Dunn (2003) enfatiza a
questdo do mérito. Locke considera, segundo Dunn (2003), que tanto a razdo humana quanto
a Revelacdo divina apontam para a mesma conclusdo: a terra e tudo o que ha nela pertencem a
todos os homens em comum. A questéo €, na verdade, saber como 0s homens passam a ter um
direito privado sobre qualquer parte dela, e a resposta a tal questdo encontra-se, para Locke,
na propriedade humana do trabalho. “O trabalho ¢ o que distingue o que ¢ possuido em carater
privado do que é mantido em comum; o trabalho do corpo e das maos de um homem”
(DUNN, 2003, p. 56). O individuo, ao misturar a propriedade do trabalho com objetos
materiais (colhendo, por exemplo), adquire o direito privado sobre o que trabalhou. E € para
ser trabalhada, afinal, que serve a natureza; nunca para ser desperdicada. Assim, quanto mais
se trabalha, mais se € meritorio ter propriedades.

Portanto, uma interpretacdo eminentemente meritocratica da teoria lockeana sobre a

propriedade ndo é descabida. Nas palavras de Locke:

Embora a terra e todas as criaturas inferiores sejam comuns a todos os homens, cada
homem tem uma propriedade em sua propria pessoa; a esta ninguém tem qualquer
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direito sendo ele mesmo. O trabalho do seu corpo e a obra das suas maos, pode
dizer-se, sdo propriamente dele. Seja o que for que ele retire do estado que a
natureza lhe forneceu e no qual o deixou, fica-lhe misturado ao proprio
trabalho, juntando-se-lhe algo que Ihe pertence, e, por isso mesmo, tornando-o
propriedade dele. Retirando-o do estado comum em que a natureza o colocou,
anexou-lhe por esse trabalho algo que o exclui do direito comum de outros homens.
Desde que esse trabalho é propriedade exclusiva do trabalhador, nenhum outro
homem pode ter direito ao que se juntou, pelo menos quando houver bastante e
igualmente de boa qualidade em comum para terceiros. (LOCKE, 1978, p. 45-46,
grifo ausente no original).

Posto dessa forma, o direito de propriedade decorrente diretamente do trabalho ndo
precisava, para Locke, da regulacdo governamental, uma vez que, a seu ver, o trabalho s6 faz
bem aos homens. Ademais, Dunn (2003) destaca que o termo “propriedade” refere-se, em
Locke, as titularidades humanas (vida, liberdade, posses materiais), cuja protecdo cabe ao
governo. Todos tém direito a vida e a liberdade; as posses materiais, por sua vez, constituem
produto direto do trabalho. O que levou Locke a dedicar todo um capitulo do Segundo tratado
para discutir a propriedade no sentido das posses foi, segundo Dunn (2003), a intencédo de
negar o direito, por parte de um monarca, de interferir arbitrariamente nas posses dos suditos,
sem o consentimento destes. Ou seja, este comentador concorda com Ashcraft no sentido de
que o fornecimento de uma justificativa para uma resisténcia organizada contra a autoridade
ilegitima do rei é “o objetivo politico mais importante que Locke pretendia realizar por meio
da composicdo dessa obra [0 Segundo tratado sobre o governo]” (ASHCRAFT, 2011, p.
279).

2.3 A conveniéncia da filosofia lockeana para a defesa do capitalismo

Como visto, Locke afirmava os direitos a vida, liberdade, igualdade e propriedade ja
no estado natural, o que o consagrou como um jusnaturalista da modernidade, critico ferrenho
do absolutismo, por justificar a formacdo da sociedade politica ante a necessidade
exclusivamente de garantia dos direitos naturais individuais, expostos aos inconvenientes

insitos a auséncia de magistrados imparciais no estado de natureza:

Do que ficou dito é evidente que a monarquia absoluta, que alguns consideram o
Gnico governo do mundo, é, de fato, incompativel com a sociedade civil, ndo
podendo por isso ser uma forma qualquer de governo civil, porque o objetivo da
sociedade civil consiste em evitar e remediar os inconvenientes do estado de
natureza que resultam necessariamente de poder cada homem ser juiz em seu
proprio caso, estabelecendo-se uma autoridade conhecida para a qual todos os
membros dessa sociedade podem apelar por qualquer dano que lhe causem ou
controvérsia que possa surgir, e & qual todos os membros dessa sociedade terdo
de obedecer. Onde quer que existam pessoas que ndo tenham semelhante autoridade
a que recorrerem para decisdo de qualquer diferenca entre elas, estardo tais pessoas

@O06

Revista de Direito, Economia e Desenvolvimento Sustentavel | e-ISSN: 2526-0057 | Belém |
v.5|n.2 | p.38-55 | Jul/Dez. 2019.
48



L3

Victor Fernando Alves Carvalho

no estado de natureza; e assim se encontra qualquer principe absoluto em relagéo aos
que estéo sob seu dominio. (LOCKE, 1978, p. 68, grifo ausente no original).

E controversa, no entanto, a extensdo desse jusnaturalismo individualista. Como
visto, a leitura de Polin (1980) renova as interpretagcdes acerca do individualismo lockeano,
eis que, considerando a faculdade da linguagem, a sociabilidade vincula-se ao homem como
uma obrigagdo, tanto quanto a individualidade. Todavia, na medida em que a sociedade
politica € formada para a protecdo dos homens enquanto proprietarios, ideais de solidariedade
e fraternidade sdo fragilizados, pois mendigos e “vagabundos” ficariam excluidos do corpo
politico. J& Gough (1980), apesar de ler a teoria lockeana como marcadamente individualista,
enfatiza a necessidade de cautela nessa classificacdo, eis que o préprio Locke condenava o
desperdicio como uma ofensa a propriedade comunal. De todo modo, reconhece que a teoria
lockeana sobre a propriedade tem um efeito colateral: direcionar o poder politico para as maos
de uma minoria proprietaria, esperando que esta exerca 0 poder no interesse geral. Dunn
(2003), por sua vez, enfatiza uma interpretacdo eminentemente meritocratica, tendo em vista
que Locke fundamenta a propriedade privada a partir do esfor¢o das proprias maos e do
trabalho do proprio corpo (primeira propriedade do individuo), reiterando a fala de Ashcraft
de que o direito de resisténcia contra abusos do rei que violam a propriedade privada era o
chamado central do Segundo tratado.

Independentemente da feicdo com que se queira classificar Locke, duas coisas séo
certas.

A primeira é que somente gracas ao jusnaturalismo lockeano consolidou-se a
concepcao de que “o homem enquanto tal tem direitos, por natureza, que ninguém (nem
mesmo o Estado) lhe pode subtrair, € que ele mesmo nao pode alienar” (BOBBIO, 2004, p.
28). Uma ideia que se arraigard no direito moderno de tal modo que a propria Declaragédo
Universal dos Direitos Humanos de 1948 afirma, em seu art. 1°: “Todos os seres humanos
nascem livres e iguais em dignidade e direitos”; énfase em: “nascem livres e iguais”, tal como
Locke falava: “sendo este [0 estado de natureza] um estado de perfeita liberdade para ordenar-
Ihe as acdes [..] estado também de igualdade, no qual é reciproco qualquer poder e
jurisdi¢ao” (LOCKE, 1978, p. 35).

A segunda é que o modo de produgdo capitalista é, por vocagdo, “estruturado na
filosofia de John Locke, que reconhece o direito subjetivo natural de propriedade como um
direito inato do homem e de todos os homens” (SAYEG; BALERA, 2011, p. 146). A filosofia
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hobbesiana era incompativel com o capitalismo nascente, tendo em vista que Thomas Hobbes
ndo defendia a propriedade como um direito natural, sendo mera concessdo do Leviatd. N&o a
toa, Locke, e ndo Hobbes, foi o intelectual mais conveniente para a burguesia revolucionaria,

apesar de ambos serem ingleses e praticamente contemporaneos:

A sociedade burguesa, que no tempo de Hobbes ja luta para se afirmar,
estabelece a autonomia do proprietario para fazer com seu bem o que bem
entenda. Na Idade Média, a propriedade era um direito limitado, porque havia
inimeros costumes e obrigacOes que a controlavam. Por exemplo, o senhor de terras
ndo podia impedir o pobre de colher espigas, ou frutas, na propor¢ao necessaria para
saciar a fome. [...] Hobbes reconhece o fim das velhas limitaces feudais a
propriedade — e nisso ele esta de acordo com as classes burguesas, empenhadas em
acabar com os direitos das classes populares a terra comunal ou privada — mas, ao
mesmo tempo, estabelece um limite muito forte a pretensdo burguesa de
autonomia: todas as terras e bens estdo controlados pelo soberano. (RIBEIRO,
2006, p. 73, grifos nossos).

Com efeito, o fato de Hobbes colocar limitacbes a pretensdo burguesa de plena
autonomia perante o Estado afastou-o dos revolucionarios, dependentes da consolidacdo do
capitalismo para junto se consolidarem enquanto classe. Nesse sentido, € inevitavel concluir
pela pertinéncia da filosofia lockeana a defesa do capitalismo, e mais: a afirmacdo do
capitalismo enquanto regime econémico insito ao ser humano. Afinal, estando o capitalismo
baseado no direito subjetivo natural a propriedade e no decorrente direito a livre iniciativa,
outra alternativa ndo resta que ndo concluir por sua inatidade (dentro do quadro tedrico aqui
mobilizado, por oObvio). “Logo, o capitalismo ¢é inato ao homem e a todos os homens,
correspondendo a uma perspectiva subjetiva natural do direito de propriedade estruturada na
filosofia de Locke” (SAYEG; BALERA, 2011, p. 146).

Superada esta questdo, no entanto, surge outra, ainda mais urgente, neste seculo em
que grandes poténcias flertam com o Armagedom nuclear e as mazelas do neoliberalismo
voraz ficam cada vez mais patentes: € possivel compatibilizar o capitalismo com um
humanismo antropofiliaco e integral? Que proposta é capaz de contornar 0s excessos do
capitalismo neoliberal, compatibilizando-o com os direitos humanos em todas as suas
dimensbes e garantindo o pleno respeito & dignidade da pessoa humana? E viavel um
capitalismo humanista, de matriz fraternal? Sdo essas as questdes que nos conduzem ao

proximo capitulo.

3 O capitalismo humanista enquanto ressignificacdo da filosofia lockeana: énfase na

fraternidade
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No ordenamento juridico brasileiro, a livre iniciativa esta positivada na Constituicdo
Federal, em dois momentos distintos (artigo 1°, inciso 1V, e artigo 170, caput), estruturada no
direito subjetivo natural de propriedade. Assim, “ela existe com ou sem Cddigo Civil e
mesmo com ou sem Constituicdo que a assegurem” (SAYEG; BALERA, 2011, p. 148), afinal
é indicada pela lei natural. O préprio direito natural, contudo, relativiza o direito subjetivo
natural de propriedade, pois, como vimos, 0 jusnaturalismo lockeano classificava o
desperdicio como um atentado a propriedade comum dos homens. No mesmo raciocinio, a
Constituicdo Federal positiva o respeito a funcdo social da propriedade, sobretudo quando
prevé, no artigo 5°, inciso XXIII, que a propriedade atendera a sua funcdo social, e no artigo
170, inciso 11, que a ordem econdmica observara o principio da funcéo social da propriedade.

A pergunta central, no entanto, é: em que medida é possivel fazer incidir sobre o
capitalismo o humanismo antropofiliaco, que coloca os seres humanos numa teia relacional?
E possivel impor ao capitalismo os contornos limitativos dos direitos humanos? Em que
sentido é possivel falar de uma lei natural da fraternidade que ressignifica e amplia o
jusnaturalismo moderno e que enquadra a propria ordem capitalista?

E um desafio de relevancia, eis que “o liberalismo e sua transposicdo para o direito
sdo convenientes naquelas ordens soberanas em que ndo ha graves déficits de concretizacdo
desses direitos [humanos de segunda e terceira dimensdes]” (SAYEG; BALERA, 2011, p.
164), afinal na ordem capitalista neoliberal a tendéncia é sempre que os ricos fiquem mais
ricos e os pobres figuem mais pobres. Um humanismo de cunho antropofiliaco ndo admite
indiferenca a pobreza e aos destinos do planeta; pelo contrario, exige que a devida atencdo aos
direitos humanos de segunda e terceira dimensdes supere preocupacdes de ordem
exclusivamente financeira. Apesar de a ordem capitalista ser exitosa no respeito aos direitos
humanos de primeira dimensdo, em especial a garantia das liberdades, “ndo existe na
economia de mercado uma compaixdo que consagre a fraternidade, ja que seu ambiente é o
estado selvagem da natureza — colocado sob o dominio da lei da selecdo natural pela qual
sobrevive o apto e descarta-se 0 inapto” (SAYEG; BALERA, 2011, p. 169). Desse modo, o
humanismo antropofiliaco impde ao regime capitalista a tarefa de avancar para além do
neoliberalismo, rumo a uma economia humanista de mercado e, consequentemente, a uma
analise humanista do Direito Econémico.

Um exemplo concreto desse capitalismo humanista, “em resposta ao enfoque

puramente neoliberal da economia de mercado — que ndo se interessa pelo destino da
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humanidade nem muito menos pelo da enorme massa de excluidos” (SAYEG; BALERA,
2011, p. 177), € a ideia da transferéncia de renda, como o Bolsa Familia. O Programa Bolsa
Familia foi criado pela Lei 10.836/2004, destinado as acgOes de transferéncia de renda
mediante certas condicionalidades. Resultou, em verdade, da unificacdo de diversos
Programas, como o Bolsa Escola, o Bolsa Alimentacdo e o Auxilio-Gas. A execucdo do
Programa sempre foi voltada a instituicdo de uma renda bésica de cidadania, conforme ensina
Garcia (2015, p. 303): um minimo vital.

Nesse sentido, um capitalismo inspirado pelo humanismo antropofiliaco demanda
assegurar a todas as pessoas um minimo indispensavel a satisfagdo da dignidade humana. E
esta a esséncia do capitalismo humanista: € um capitalismo antropofiliaco, trocando em
miudos, um capitalismo que respeita os direitos humanos em todas as suas dimensdes, ndo se
restringindo a garantia das liberdades individuais internas e externas. Colocada nesses termos,

esta solucéo tem o seguinte potencial:

[...] consagra a liberdade e a igualdade na medida da proporcionalidade fixada pela
fraternidade, numa cadeia de inter-adensamento em prol do homem todo e de todos
0s homens —, um capitalismo entendido e regido pela 6tica dos direitos humanos
multidimensionalmente adensados e considerados para o fim da satisfacdo da
dignidade da pessoa humana e do planeta. [...] a fraternidade atuard, por assim
dizer, como 0 maestro que rege o coro entre duas vozes: a da liberdade e a da
igualdade, sob a clave melddica da dignidade humana e planetaria que alberga
0 homem todo e todos os homens, irmanados por meio da concretizacéo
multidimensional dos direitos humanos [...]. (SAYEG; BALERA, 2011, p. 183,
grifos nossos).

Pode-se concluir, portanto, que a proposta do capitalismo humanista, ao enfatizar a
dimensdo fraternal, ressignifica a filosofia lockeana. As liberdades individuais, internas (de
consciéncia) e externas (direito subjetivo natural de propriedade), correspondem aos direitos
humanos de primeira dimensdo, fundamentados no jusnaturalismo moderno de John Locke,
sem o qual a ideia de individualidade ndo teria repercutido na modernidade (BOBBIO, 2004).
No entanto, em virtude das limitacbes da época, o jusnaturalismo lockeano vai até ai.
Ampliando a perspectiva, pela consideracdo de uma verdadeira Lei Universal da Fraternidade,
as liberdades individuais seriam apenas uma primeira dimensdo. Ainda sob a Lei Universal da
Fraternidade, a evolucdo do espirito conduz aos direitos humanos de segunda dimensao (0s
direitos sociais, tais como trabalho, moraria, saneamento basico, salde, alimentacéo,
educacdo e lazer), ante a crescente percepcao de que todos 0s seres humanos estdo numa teia
de interconex&@o, 0 que gera responsabilidade e necessidade de cuidado de uns pelos outros.

Por fim, a Lei Universal da Fraternidade abarca os direitos humanos de terceira dimensao:
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direitos de protecédo e preservacdo da humanidade como um todo, do planeta portanto (meio
ambiente, paz).

Essas duas Ultimas dimensfes de direitos humanos — a segunda e a terceira — nao
foram incluidas nas reflexdes de Locke. Vivendo no século XVII, e impregnado
pelo iluminismo e individualismo, o fildsofo s vislumbrou os direitos naturais
individuais. (SAYEG; BALERA, 2011, p. 189, grifo ausente no original).

Essa triade — direitos humanos de primeira dimensdo, de segunda dimensdo e de
terceira dimenséo — se expressa, sob a Lei Universal da Fraternidade, como um direito natural
privado, um direito natural ptblico, e um direito natural universal.® A ordem capitalista é
conduzida pelo humanismo antropofiliaco quando ha esse respeito aos direitos humanos no
sentido multidimensional, e ndo apenas no sentido exclusivo das liberdades individuais
negativas. “Considerada sua caracteristica multidimensional, a presente perspectiva evolui ao
repensar a filosofia de Locke”, buscando-se “avancar no sentido de ponderar os direitos aléem
dos individuais, incluindo também as liberdades positivas e os interesses universais”
(SAYEG; BALERA, 2011, p. 189-190). Este pensamento ndo contraria a filosofia lockeana,
mas a aprimora, a partir da Lei Universal da Fraternidade, com vistas a satisfacdo universal da
dignidade da pessoa humana. Nao a toa, é possivel, sim, considerar o capitalismo humanista a
resposta mais adequada as mazelas do atual sistema capitalista, na medida em que propde a
calibracéo das forcas do mercado com a necessidade inafastavel de concretizacdo dos direitos
humanos, em todos os seus niveis. Em todos os seus niveis porque “sem liberdade havera a
tirania da igualdade. Sem igualdade, a tirania da liberdade. E, sem fraternidade, liberdade e
igualdade s@o incompativeis” (SAYEG; BALERA, 2011, p. 119, grifo ausente no original).

E de se destacar que a corrente tedrica do capitalismo humanista fornece uma
doutrina juridica compativel com as disposicdes expressas da Constituicdo Federal de 1988,
eis que o constituinte ndo s6 fez a opcdo pelo regime capitalismo, ao consagrar o direito a
propriedade privada e a livre iniciativa, mas também apontou como finalidade da ordem
econbmica assegurar uma existéncia digna. Segundo Machado (2014, p. 147-148), o
capitalismo humanista reflete o “compromisso constitucional preambular de uma sociedade
fraterna e o0 objetivo fundamental de construgdo de uma sociedade solidaria”. Nesses termos,
essa proposta concilia o capitalismo com a finalidade Gltima de todo o ordenamento — a

garantia da dignidade da pessoa humana (CASTILHO, 2013), razdo pela qual “o direito

““Logo, constata-se, nessa linha de aprofundamento do fenémeno juridico, em sintonia com uma concepgao
humanista, de raiz tomista, que, mais do que individuos, somos pessoas e como tais, irmaos, todos integrantes da
mesma familia humana, pois concebidos com idéntica dignidade” (MACHADO, 2014, p. 119).
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econdmico j& ndo pode mais ser analisado de forma estanque e & dogmatica juridica reserva-
se a tarefa de integra-lo com a teoria dos direitos humanos, sendo este um importante caminho
cujo trilhar ora se inicia” (CASTILHO, 2013, p. 79).

4 Consideracoes finais

O presente trabalho se propds a pensar o capitalismo humanista a partir de um dos
tantos vieses pelos quais ele pode ser pensado: como uma ressignificacéo e revalorizacéo da
filosofia lockeana. Viu-se que, independentemente da feicdo com que se queira categorizar o
filosofo inglés do século XVII, é certo ndo somente que gracas a Locke se consolidou a
concepcao dos direitos inaliendveis a todo ser humano pelo simples fato de ter nascido ser
humano, mas também que a ordem capitalista deve sua legitimacdo ao jusnaturalismo
lockeano, na medida em que este fundamenta a propriedade como direito subjetivo natural de
todos os seres humanos. Contudo, diante dos excessos do neoliberalismo voraz na
contemporaneidade, a reflexdo do filosofo inglés pede atualizacdo, eis que se mostrou
necessario ir aléem dos direitos individuais e amadurecer um elemento que funcione como
maestro do coro entre a liberdade e a igualdade. Esse elemento é a fraternidade, apto a
conduzir a ordem capitalista na perspectiva do humanismo antropofiliaco, que propde sejam
as forcas do mercado calibradas pela concretizacdo multidimensional dos direitos humanos,
com vistas a satisfacdo universal da dignidade da pessoa humana (um exemplo concreto sao
0s programas de renda minima e transferéncia de renda, como visto). De todo modo, a medida
que se percebe a caracteristica multidimensional dos direitos humanos, fica clara a
necessidade de se repensar Locke, avancando-se para além das liberdades individuais, rumo

as liberdades sociais e, por 6bvio, aos interesses de toda a humanidade.
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