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RESUMO: Este artigo se propfe a analisar criticamente o julgamento da Acéo Direta de
Inconstitucionalidade n° 5.766/DF pelo Supremo Tribunal Federal, bem como, as
repercussdes que esta decisdo ird4 proporcionar ao acesso a Justica do Trabalho no Brasil.
Somente o futuro podera certificar, com precisdo, quais as consequéncias da Reforma
Trabalhista de 2017, entretanto, algumas projecdes ja foram tracadas neste breve ensaio.
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1. INTRODUCAO

Depois da aprovacdo da Lei n°® 13.467 (BRASIL, 2017) surgiram muitas discussoes
acerca da constitucionalidade ou inconstitucionalidade de alguns dispositivos legais que
sofreram alteracGes pela Reforma Trabalhista do governo de Michel Temer. Por essa razéo,
foram propostas no Supremo Tribunal Federal (STF) diversas AcOes Diretas de
Inconstitucionalidade que suscitam a inconstitucionalidade do aludido diploma legal.

Neste artigo, sera estudada apenas ADI n° 5.766/DF, tendo em vista sua relevancia
para 0 acesso a Justica do Trabalho. Na citada acdo constitucional houve a impugnacdo dos
artigos 790-B caput e 84°, 791-A 8§4°, e 844 82° do Decreto-Lei 5.452/43 (Consolidacao das
Leis Trabalhistas), com redagéo conferida pelo art. 1° da Lei n°® 13.467/17, os quais tratam, em
apertada sintese: sobre o pagamento dos honorarios periciais e sucumbenciais pelo
beneficiario da gratuidade de justica, quando houver obtido em juizo, ainda que em outro
processo, créditos capazes de suportar a referida despesa; bem como a condenacdo ao
pagamento de custas ao beneficiario da justica gratuita, o que pode ocorrer caso o reclamante
tenha ensejado a extin¢do do processo, em face do ndo comparecimento a audiéncia, sendo
que, nesta hip6tese, o0 adimplemento das custas se torna condi¢do para a propositura de nova
demanda.

Noutras palavras, por meio da ADI n° 5766, busca-se a declaracdo de
inconstitucionalidade dos supracitados artigos da Lei n° 13.467/17, em decorréncia de
possivel afronta aos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, devido
processo legal, inafastabilidade do controle jurisdicional, isonomia, assisténcia juridica
integral e gratuita aos necessitados, dentre outros, 0s quais serdo apreciados nos topicos a
sequir.

O presente artigo é proveniente de uma investigacdo a uma demanda judicial do
controle abstrato de constitucionalidade, qual seja: Agdo Direta de Inconstitucionalidade n°
5.766/DF, porquanto o Supremo Tribunal Federal (STF) esta prestes a decidir pela
constitucionalidade ou ndo da imposi¢do ao pagamento de custas e honorarios (periciais e
advocaticios) pelo beneficiario da gratuidade de justica, desde que possuia créditos
suficientes, ainda que em outro processo.

Assim, eis que surge o seguinte problema: quais as repercussoes que o julgamento da

ADI (n°5.766/DF) ocasionardo para a Justica do Trabalho no Brasil?
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Cumpre frisar que também foram utilizados referenciais teoricos, de sorte que a
pesquisa possui um Viés qualitativo e natureza bibliografica. Desse modo, 0 modelo teorico
seqguido foi o critico-argumentativo, sistematico na organizacdo das ideias centrais, sem,
porém, se afastar das suas bases epistemoldgicas.

H& de se notar, por fim, que se elegeu o estudo descritivo e propositivo, com o intuito
de debater as recentes alterac6es na legislacdo trabalhista, em especial os artigos 790-B caput
e 84° 84° do 791-A e 82° do 844, todos da Lei n° 13.467/17, como serd4 demonstrado nas

proximas linhas.

2. CONTROLE ABSTRATO DE CONSTITUCIONALIDADE DE LEI E DEMAIS
ATOS NORMATIVOS NO DIREITO BRASILEIRO

Inicialmente, importa esclarecer que a Acao Direta de Inconstitucionalidade (ADI)
surgiu no ordenamento juridico patrio com a Constitui¢do de 1934, “(...), porém, foi com a
Emenda Constitucional n® 16/1965 que de fato o Brasil adotou esse modelo ao lado do
sistema americano, controlando abstratamente as leis e atos normativos federais e estaduais
frente & Constituicdo Federal” (CUNHA JUNIOR: 2016, p. 183).

A Magna Carta de 1988 ampliou e aperfeicoou o sistema, criando novas acoes
diretas e estendendo a legitimidade para a propositura da demanda a outras autoridades,
Orgdos e entidades. Assim, foi instaurada no ordenamento patrio uma fiscalizacdo abstrata das
leis e atos normativos do poder publico, incumbindo ao Supremo Tribunal Federal (STF)
processar e julgar as acGes do controle concentrado de constitucionalidade (CUNHA
JUNIOR: 2016, p. 183).

H& de se perceber que tais mecanismos de fiscalizacdo da fidelidade das normas
infraconstitucionais a constituicdo se fundamentam na supremacia e rigidez das normas
constitucionais (DIDIER Jr.: 2013, p. 406 e 407).

Noutras palavras, a nogdo de inconstitucionalidade decorre diretamente do principio
da hierarquia das normas juridicas, segundo o qual as normas inferiores extraem a sua
validade das normas superiores. A constituicdo esta acima de todas as demais normas de um
ordenamento juridico, sendo inconstitucional qualquer outra manifestacdo normativa que lhe
contrarie diretamente.

Nota-se que no controle concentrado o objeto principal da acéo € a prépria questao

constitucional, no que difere do controle difuso, cuja discussdo sobre a constitucionalidade ou
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inconstitucionalidade de uma lei ou ato do poder publico se apresenta como questdo
prejudicial ao conflito intersubjetivo travado entre as partes do processo (CUNHA JUNIOR:
2016, p. 184).

Vale frisar que as a¢Bes constitucionais diretas tém natureza duplice, o que significa
dizer que em caso de improcedéncia a demanda, e ndo acolhido o pedido de declaracdo de
inconstitucionalidade ou constitucionalidade, o STF devera declarar a constitucionalidade ou
a inconstitucionalidade do ato normativo questionado (CUNHA JUNIOR: 2016, p. 195).

Em 1999, foi editada a Lei n° 9.868, responsavel por disciplinar o processo e
julgamento da ADI (Acdo Declaratoéria de Inconstitucionalidade), assim como da ADC (Acao
Declaratoria de Constitucionalidade). Nos topicos a seguir, serdo analisados 0os pormenores da
ADI n° 5.766/DF, a fim de se ter um aprofundamento acerca dessa relevante acdo

constitucional.

3. A ADI N°5.766/DF E SEUS FUNDAMENTOS

Com a edicdo da Lei n° 13.467 (BRASIL, 2017), entdo denominada de “Reforma
Trabalhista”, diversos dispositivos da Consolidacdo das Leis Trabalhistas (CLT) foram
alterados, sem sequer propiciar o devido debate acerca da razoabilidade e proporcionalidade
das modificacdes realizadas.

Em decorréncia da agilidade para a aprovacao de tal Lei, a mesma esta sendo alvo de
diversas impugnagfes, a exemplo das AcOes Diretas de Inconstitucionalidade n° 5.794
(impugna as alteracdes sobre contribuicdo sindical obrigatoria), n® 5.806 (discorre acerca do
trabalho intermitente), n°® 5.870 (questiona os limites a indeniza¢6es por danos morais) (STF,
2018, on line).

Na ADI n° 5.766/DF, com pedido de medida cautelar, proposta pela Procuradoria-
Geral da Republica, assinada pelo entdo Procurador-Geral Rodrigo Janot M. de Barros em
25/08/17, e admitida pelo STF para ser apreciada e julgada pelo plenério da Corte (STF, 2018,
on line), sustentou-se e se pediu, em resumo, que:

a)  os artigos 790-B caput e §4° e 791-A 8§4°2 da CLT (alterada pela Lei n°

13.467/17), estdo eivados de inconstitucionalidade material, uma vez que impdem ao

L Art. 790-B. A responsabilidade pelo pagamento dos honorarios periciais ¢ da parte sucumbente na pretensdo
objeto da pericia, ainda que beneficiaria da justica gratuita.
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beneficidrio da gratuidade de justica a obrigacdo de arcar com 0s honorarios periciais e
advocaticios, desde que possuam créditos capazes de suporta-los, sendo que o Codigo de
Processo Civil (CPC) ndo traz essa previsdo legal. Pelo contrario, o CPC dispde
expressamente que a justica gratuita abrange as custas, despesas processuais e honorarios
sucumbenciais®; ha de se esclarecer, por oportuno, que o CPC/2015 revogou, em parte, a Lei
n° 1.060/50, contudo, as disposi¢Oes acerca da gratuidade de justica continuam vigentes, por
meio dos artigos 98 a 102 da Lei n°® 13.105/15;

b) a redagdo anterior do caput do artigo 790-B* dispunha que caberia ao
sucumbente da reclamacdo trabalhista arcar com os honorérios periciais, exceto se houvesse a
concessao do beneficio da gratuidade de justica; apesar disso, a nova redacdo do 84°, do art.
790-B, prevé que, uma vez existindo créditos capazes de custear os honorarios, compete ao
beneficiario da justica gratuita paga-los, ainda que tais créditos sejam provenientes de outros
processos; resta fulgente que no novo dispositivo ndo se atentou para o fato de que eventuais

[]

§ 4° Somente no caso em que o beneficiario da justica gratuita ndo tenha obtido em juizo créditos capazes de
suportar a despesa referida no caput, ainda que em outro processo, a Unido respondera pelo encargo.” (NR)

2 Art. 791-A. Ao advogado, ainda que atue em causa propria, serdo devidos honorarios de sucumbéncia, fixados
entre 0 minimo de 5% (cinco por cento) e 0 maximo de 15% (quinze por cento) sobre o valor que resultar da
liguidagdo da sentenga, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor
atualizado da causa.

[-]

8 4° Vencido o beneficidrio da justica gratuita, desde que ndo tenha obtido em juizo, ainda que em outro
processo, créditos capazes de suportar a despesa, as obrigacbes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob
condicdo suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se, nos dois anos subsequentes ao
transito em julgado da decisdo que as certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situacdo de
insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais
obrigac6es do beneficiério.

3 Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as
custas, as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da lei.

§ 1° A gratuidade da justica compreende:

| - as taxas ou as custas judiciais;

Il - os selos postais;

111 - as despesas com publicagdo na imprensa oficial, dispensando-se a publicagdo em outros meios;

IV - a indenizacdo devida a testemunha que, quando empregada, receberd do empregador salario integral, como
Se em Servico estivesse;

V - as despesas com a realizagdo de exame de codigo genético - DNA e de outros exames considerados
essenciais;

VI - os honorérios do advogado e do perito e a remuneragdo do intérprete ou do tradutor nomeado para
apresentagdo de versdo em portugués de documento redigido em lingua estrangeira;

VII - o custo com a elaboracdo de meméria de célculo, quando exigida para instauracdo da execucao;

VIII - os depésitos previstos em lei para interposi¢do de recurso, para propositura de acdo e para a pratica de
outros atos processuais inerentes ao exercicio da ampla defesa e do contraditério;

IX - os emolumentos devidos a notarios ou registradores em decorréncia da pratica de registro, averbacdo ou
qualquer outro ato notarial necessario a efetivacdo de decisdo judicial ou & continuidade de processo judicial no
qual o beneficio tenha sido concedido.

4 Art. 790-B. A responsabilidade pelo pagamento dos honorarios periciais é da parte sucumbente na pretensdo
objeto da pericia, salvo se beneficiaria de justica gratuita. (Incluido pela Lei n. 10.537/02).
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créditos obtidos em litigios, em regra, ndo retiram a qualidade de hipossuficiéncia da pessoa;
da maneira que foi redigida a nova legislacdo, verbas de carater alimentar concedidas em
processos judiciais ou mesmo administrativos (pois a Lei ndo esclarece a abrangéncia da
norma) podem ser utilizadas para o custeamento dos honorérios, retirando do trabalhador
recursos essenciais para sua sobrevivéncia e de sua familia, em total afronta & Constituig&o;

c) o novel art. 791-A, 84° da CLT, é uma das maiores inovagfes implementadas
pela Reforma Trabalhista de 2017, j& que ndo existia tal previsdo legal; “por muito tempo a
jurisprudéncia trabalhista entendeu-os indevidos, em face da capacidade postulatoria das
partes (CLT, art. 791), salvo na hipdtese de assisténcia judiciaria gratuita prestada por
sindicato da categoria profissional” (STF, 2018, on line); em 2016, o Tribunal Superior do
Trabalho (TST) alterou a simula n® 219, admitindo o pagamento de honorarios advocaticios
também nos casos em que o sindicato da categoria atue como substituto processual em agdes
rescisorias e nas demandas ndo provenientes da relagdo empregaticia (Resolucdo n. 204/2016,
do TST); mas somente com a aprovacdo da Lei n° 13.467/17 é que a incidéncia dos
honoréarios advocaticios passou a vigorar para todas as acOes trabalhistas, até mesmo nas
causas em que ocorre sucumbéncia reciproca®;

d)  semelhantemente ao 84° do art. 790-B, 0 8§4° do art. 791-A, também impde ao
beneficiario da gratuidade de justica o pagamento dos honorarios advocaticios sucumbenciais,
desde que tenha adquirido, mesmo que em outro processo, créditos suficientes para custear a
aludida despesa; caso ndo seja constatada a existéncia de recursos financeiros (ainda que em
outros processos) a obrigacdo ficard sob condicdo suspensiva de exigibilidade, pelo prazo de
dois anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que a certificou, competindo a parte
adversa demonstrar, dentro do prazo, que cessou a condicdo de hipossuficiéncia financeira do
beneficiario da gratuidade; depois do transcurso de dois anos, a obrigacdo sera totalmente
extinta;

e) além das inconstitucionalidades verificadas nos artigos 790-B caput e 84° e
791-A 84° da Lei n° 13.467/17, ha flagrante inconstitucionalidade do novo §2° do art. 844 da

5 Art. 791-A. Ao advogado, ainda que atue em causa propria, serdo devidos honorarios de sucumbéncia, fixados
entre 0 minimo de 5% (cinco por cento) e 0 maximo de 15% (quinze por cento) sobre o valor que resultar da
liquidagdo da sentenga, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensurd-lo, sobre o valor
atualizado da causa.

§ 3°Na hipotese de procedéncia parcial, o juizo arbitrard honorarios de sucumbéncia reciproca, vedada a
compensagdo entre 0s honorarios.
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CLT®, em que se onera o reclamante ausente a audiéncia, condenando-0 ao pagamento das
custas processuais (nos termos do art. 789, da CLT), mesmo tendo o autor obtido o beneficio
da gratuidade de justica; essa obrigacdo somente ndo serd exigivel se o trabalhador
comprovar, no prazo de 15 (quinze dias), que 0 ndo comparecimento ocorreu por motivo
legalmente justificavel, entretanto, inexiste consenso doutrinario e jurisprudencial sobre o que
possa ser classificado como “motivo legalmente justificavel”; como se ndo bastasse, 0 §3° do
dispositivo em comento, ainda afirma que o adimplemento das custas processuais é condicédo
de admissibilidade de nova demanda, sobrepondo o interesse da Unido (recebimento das
custas) a vontade da Carta de 1988 (art. 5°, incisos XXXV e LXXIV);

f)  os dispositivos acima elencados padecem de inconstitucionalidade material, na
medida em que violam diretamente os principios constitucionais da dignidade da pessoa
humana (art. 1°, 111, da CF), dos valores sociais do trabalho e da livre iniciativa’ (art. 1°, V),
da isonomia® (art. 3°, I e 1), da inafastabilidade de jurisdicdo, do devido processo legal e da
assisténcia juridica integral e gratuita aos necessitados (art. 5°, incisos XXXV, LIV e LXXIV,

respectivamente)®; “em face da intensidade dos obstaculos econdmicos impostos aos direitos

6 Art. 844 - O ndo-comparecimento do reclamante a audiéncia importa o arquivamento da reclamagéo, e 0 néo-
comparecimento do reclamado importa revelia, além de confissdo quanto & matéria de fato.

[-]

§ 2° Na hipdtese de auséncia do reclamante, este ser4 condenado ao pagamento das custas calculadas na forma
do art. 789 desta Consolidacdo, ainda que beneficiario da justica gratuita, salvo se comprovar, no prazo de
quinze dias, que a auséncia ocorreu por motivo legalmente justificavel. (Incluido pela Lei n® 13.467, de 2017).

§ 3° O pagamento das custas a que se refere o § 2° é condicdo para a propositura de nova demanda. (Incluido
pela Lei n° 13.467, de 2017).

" Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolGvel dos Estados e Municipios e do
Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos:

[-]

111 - a dignidade da pessoa humana;

IV - os valores sociais do trabalho e da livre iniciativa;

8 Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil:

I - construir uma sociedade livre, justa e solidaria;

[-]

111 - erradicar a pobreza e a marginalizacdo e reduzir as desigualdades sociais e regionais;

% Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, & liberdade, a igualdade, & seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

XXXVI - a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada;

[-]

LIV - ninguém seré privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal;

[--]

LXXIV - o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de
recursos;

@00

Rev. de Direitos Fundamentais nas Relagdes do Trabalho, Sociais e Empresariais | e-ISSN: 2525-9903 | Porto Alegre | v. 4 |
n.2 | p. 106 — 126 | Jul/Dez. 2018

112


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2017/Lei/L13467.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2017/Lei/L13467.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2017/Lei/L13467.htm#art1

L3

Erica R. Guimaries Amorim & Wilson Alves de Souza

fundamentais dos demandantes pobres, as normas impugnadas ainda incorrem em
inconstitucionalidade por violagdo aos principios da proporcionalidade e da proibicdo de
excesso, configurando desvio de finalidade legislativa” (STF, 2018, on line);

g) a Constituicdo prescreve (82° do art. 5°) que os direitos e garantias nela
explicitados ndo excluem outros fixados em normas internacionais, como os editados pela
Organizacdo Internacional do Trabalho (OIT) - 6rgdo integrante da Organizacdo das Nagoes
Unidas (ONU) - responsavel por regular normas internacionais sobre direito do trabalho;

h) seja declarada a inconstitucionalidade material do artigo 1° da Lei n°
13.467/17, nos pontos em que altera ou insere disposi¢cdes na CLT, especificamente 0s
artigos: 790-B caput e 84°, 84° do 791-A e §2° do art. 844, do Decreto-lei n® 5.452/43 (STF,
2018, on line).

Até o presente momento, o pedido cautelar ainda ndo foi apreciado, uma vez que o
Ministro Relator, Luis Roberto Barroso, determinou a oitiva da Camara dos Deputados, do

Senado Federal e do Presidente da Republica e da Advocacia-Geral da Unido.

4. FUNDAMENTOS DOS DEFENSORES DA LEI QUESTIONADA

Em linhas gerais, o processo legislativo para aprovacdo de qualquer projeto de lei
precisa, necessariamente, de pronunciamento favoravel da Camara dos Deputados e do
Senado Federal, bem assim a sancdo do Presidente da Republica. Por isso mesmo, tais 6rgaos
devem ser cientificados nesse tipo de processo para a defesa da lei que editaram. Ademais, é

necessaria a ciéncia da Advocacia-Geral da Unido para o0 mesmo fim.

4.1 Da Camara dos Deputados

Intimada a se manifestar, a Camara dos Deputados Federais apresentou peticdo na
ADI n° 5.766/DF, defendendo que inexiste qualquer inconstitucionalidade formal ou material
na Lei n°® 13.467/17, ja que o mencionado diploma legal cumpriu todo o processo legislativo,
sendo, inclusive, aprovado na Comissdo de Constituicdo, Justica e Cidadania (0rgdo
responsavel por apreciar a conformidade dos projetos de lei com a Constitui¢éo).

No que tange ao processo formal da referida Lei, sustentou-se que foram realizadas

diversas audiéncias publicas e ouvidos representantes da sociedade civil, bem como, juristas
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especialistas nos temas a serem modificados pela Reforma Trabalhista, “além de terem sido
realizados diversos féruns estaduais, tudo com o intuito de incluir uma maior parcela da
sociedade nos debates da matéria” (STF, 2018, on line).

Em relagdo ao conteddo dos artigos impugnados na acdo direta, a Camara de
Deputados se posicionou no sentido de que a concessdo irrestrita do beneficio da gratuidade
de justica criou um ambiente favoravel ao ajuizamento de demandas temerarias, desprovidas
de base juridica e de ma-fe, porquanto “a auséncia de énus ao litigante de ma-fé estimula a
apresentacdo de lides infundadas, em que o reclamante se aventura no Judiciario quase que
para ‘tentar tirar a sorte’ as custas do reclamado” (STF, 2018, on line); assim, ao invés de
proteger as garantias dadas aos trabalhadores, tinha-se o cerceamento do direito a uma justica
eficaz, tendo em vista o Relatério Geral da Justica do Trabalho, que demonstra o déficit na
arrecadacdo de custas, que, ao seu passo, impacta no funcionamento da méaquina estatal (STF,
2018, on line).

Aduziu a Camara dos Deputados que o regime anterior incentivava o oportunismo,
na medida em que retirava do beneficiario da gratuidade de justica 0s riscos naturais do
processo (custas processuais, 6nus de sucumbéncia, honoréarios periciais e advocaticios). A
Reforma Trabalhista trouxe uma nova feicdo a Justica do Trabalho, de modo que se o
beneficiario da gratuidade de justica passa a dispor de recursos financeiros - decorrentes
daquele ou de outro processo - deve arcar com as custas e honorarios, “sob o risco de estar
enriquecendo-se ilicitamente as custas do Estado” (STF, 2018, on line).

No que se refere ao pleito cautelar, a Camara dos Deputados afirmou que néo
restaram comprovados o0s requisitos autorizadores para concessao de tal medida, isso porque
inexiste Obice ao acesso a justica; “a0 contrério, a nova normatizacdo visa a efetividade
judicial, diante do desestimulo de condutas potencialmente abusivas e lesivas ao Estado”
(STF, 2018, on line).

Acrescentou o referido érgdo do Congresso Nacional que o reclamante sucumbente
somente tera que arcar com as custas e honorarios processuais se tiver créditos - naquele ou
em outro processo - a receber, no &mbito das demandas processadas na Justica do Trabalho
(STF, 2018, on line).

4.2 Do Senado Federal
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A Advocacia do Senado Federal também apresentou sua peca de defesa,
argumentando que foi necessaria a modernizacdo da legislacdo trabalhista, porquanto a
redacdo anterior da CLT eximia o beneficiario da gratuidade de justica de qualquer
responsabilidade natural da sucumbéncia de uma demanda judicial (STF, 2018, on line).

No caso do art. 790-B caput e 84° previu-se a possibilidade de responsabilizacdo
pelos honorarios periciais do beneficiario sucumbente, desde que advenham créditos (do
mesmo processo ou de outro litigio) que possam suportar tal despesa. Sustentou-se, assim,
que a legislacdo reformista trouxe regras mais coerentes para a coletividade, na medida em
que inexiste justica gratuita, pois alguém sempre tera que paga-la. Esse alguém é a sociedade
que, por meio dos tributos estatais, arca com a manutencdo do aparato judicial. “Desse modo,
ainda que o empregado a quem se deferira justica gratuita ganhasse uma fortuna na acéo
trabalhista em questdo ou em outro processo, a Unido, ou seja — a sociedade — teria que arcar
com os custos da pericia” (STF, 2018, on line).

Para o Senado Federal, criou-se o art. 791-A e seus paragrafos, no intuito de conter
demandas frivolas e mal-intencionadas, destarte, os honorarios advocaticios sucumbenciais
passaram a ser previstos expressamente na CLT. No que se refere ao 84° do citado
dispositivo, ndo se vislumbra qualquer inconstitucionalidade, notadamente porque somente
sera imputado ao beneficiario da gratuidade de justica a obrigacdo de custear os honorarios
advocaticios caso 0 mesmo obtenha capacidade de pagamento para tanto; se isso ndo ocorrer,
a aludida obrigacdo ficard sob condicdo suspensiva de exigibilidade por dois anos
subsequentes ao transito em julgado da decisdo, sendo totalmente extinta a obrigacdo apds o
transcurso de tal prazo, o qual é trés anos menor do que aquele previsto no 83°, do art. 98, do
Codigo de Processo Civil®.,

Além disso, exp06s que é plenamente constitucional o § 2° do art. 844, da CLT, tendo
em vista que a nova regra estabelece o prazo de 15 (quinze) dias para que o trabalhador possa
justificar o ndo comparecimento a audiéncia. Portanto, na visdo do Senado Federal,

“inconstitucional seria permitir que a parte que mobilizou recursos e pessoal publicos e

10 Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as
custas, as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da lei.
[-]

§ 3° Vencido o beneficiério, as obrigacdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condi¢do suspensiva de
exigibilidade e somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito em julgado da
decisdo que as certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situacdo de insuficiéncia de recursos que
justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigaces do beneficiario.
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privados para instaurar o processo simplesmente se omita sem qualquer motivagdo” (STF,
2018, on line).

Por fim, alegou o Senado Federal que os recursos publicos séo escassos, de sorte que
sua alocagdo precisa ser feita de modo eficiente e racional, proporcionando a universalizagéo
de direitos basicos. Por tais raz@es, sustentou que descabe o pleito cautelar formulado pela
parte requerente, pois, no caso em apreco, inexistem o fumus boni juris (fumaca do bom

direito) e o periculum in mora (perigo da demora).

4.3 Da Advocacia-Geral da Uniéo

Compete a Advocacia Geral da Unido (AGU), nos termos do 83° do art. 103, da
CF!Y, defender lei ou ato normativo federal impugnado em acdo direta de
inconstitucionalidade, representando os interesses da Presidéncia da Republica em todo o
processo.

No caso em estudo, a AGU apresentou defesa argumentando que a nova legislacao
trabalhista aproveitou as virtudes da Lei n® 1.060/50, contudo, trouxe a andlise da situacdo
financeira do reclamante até o término da demanda judicial. “O tratamento assistencial sera
concedido na forma de ‘dispensa de antecipagdo’, cujos beneficios serdo circunstanciados a
permanéncia da situacdo de caréncia financeira durante o curso do processo” (STF, 2018, on
line).

Dessa forma — continuou —, evita-se o desperdicio de recursos publicos, uma vez que
aqueles que obtiveram capacidade de pagamento, durante o transcurso do processo, para arcar
com as custas e honorarios deverdo quita-los. “Afinal, os beneficios distribuidos alteram a
percepcdo de risco dos potenciais demandantes em relacdo a propositura de acbes, criando
incentivos ndo raro criticaveis a judicializagdo” (STF, 2018, on line).

Afirmou, ainda, a AGU que a legislacao reformista facilitou a prova da insuficiéncia
de recursos, isso porgue antes o beneficio apenas era concedido as pessoas que percebessem

remuneracao igual ou inferior ao dobro do salario minimo legal, e apds a reforma trabalhista

“Art. 103. Podem propor a agdo direta de inconstitucionalidade e a agdo declaratéria de
constitucionalidade: (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004).

[-]

8 3° Quando o Supremo Tribunal Federal apreciar a inconstitucionalidade, em tese, de norma legal ou ato
normativo, citara, previamente, o Advogado-Geral da Unido, que defendera o ato ou texto impugnado.
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quem recebe até 40% (quarenta por cento) do limite méximo dos beneficios do Regime Geral
da Previdéncia Social (RGPS) tem direito & gratuidade de justica'?.

Ademais, sustentou a AGU que inexiste ofensa ao principio da proporcionalidade ou
sequer desvio de finalidade legislativa - como acusado na peca inaugural -, tendo em vista que
as alteracOes realizadas foram necessarias € ndo constrangem o acesso a Justica do Trabalho.
“A narrativa civilizatoria dos direitos fundamentais ndo deve servir a perpetuacdo de padrdes
de assisténcia social perdularios, ineficientes, que induzem a dependéncia do Estado” (STF,
2018, on line).

Concluiu, assim, a AGU que o sistema de concessdo da justica gratuita, adotado
antes da reforma, estimulava demandas frivolas, porquanto havia uma impossibilidade pratica
de fiscalizacdo; por outro lado, as novas regras apresentadas pela Lei n® 13.467/17 trazem
critérios racionais e eficientes; incabivel se torna, destarte, a concessdo da medida cautelar por
auséncia dos requisitos autorizadores, bem como, deve ser rechacada a ADI n° 5.766,
notadamente por existir conformacdo dos dispositivos atacados a Constituicdo Republicana
(STF, 2018, on line).

5. INTERVENCOES DE AMICUS CURIAE

Imperioso elucidar que o legislador permitiu a intervencdo do “amicus curiae”
(amigo da Corte) no controle abstrato de constitucionalidade®®. Trata-se de um terceiro
especial ou colaborador informal que pode intervir no feito, desde que demonstre um interesse
objetivo na questdo juridico-constitucional em discussdo, possua pertinéncia tematica a
atividade por si desenvolvida e represente eficazmente determinado setor da sociedade. O

“amicus curiae” possibilita a pluralizacdo do debate, conferindo maior legitimidade a decisdo

12 Art. 790. Nas Varas do Trabalho, nos Juizos de Direito, nos Tribunais e no Tribunal Superior do Trabalho, a
forma de pagamento das custas e emolumentos obedecera as instrugdes que serdo expedidas pelo Tribunal
Superior do Trabalho. (Redacdo dada pela Lei n°® 10.537, de 27.8.2002).

[-]

§ 3°E facultado aos juizes, 6rgdos julgadores e presidentes dos tribunais do trabalho de qualquer instancia
conceder, a requerimento ou de oficio, o beneficio da justica gratuita, inclusive quanto a traslados e
instrumentos, aqueles que perceberem salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos
beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social. (Redagdo dada pela Lei n° 13.467, de 2017).

13 Art. 7° N&o se admitira intervencdo de terceiros no processo de acgdo direta de inconstitucionalidade.

§ 1° (VETADO)

§ 2° O relator, considerando a relevancia da matéria e a representatividade dos postulantes, podera, por despacho
irrecorrivel, admitir, observado o prazo fixado no paragrafo anterior, a manifestacdo de outros 6rgdos ou
entidades.
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da Suprema Corte (CUNHA JUNIOR: 2016, p. 202).

Destarte, ha de se reconhecer a importancia da figura do ‘“amicus curiae” nao
somente na acdo direta ora em estudo, mas em todas as formas de controle de
constitucionalidade (concentrado ou difuso), obviamente por ser um avango na
democratizagéo do sistema de jurisdi¢do constitucional.

Na ADI n° 5.766/DF, diversas instituicGes requereram a participacdo no processo
COmo amicus curiae, entretanto, tal direito apenas fora deferido para “Central Unica dos
Trabalhadores — CUT”, “Central Geral dos Trabalhadores do Brasil — CTGB”, “Central dos
Sindicatos Brasileiros — CSB”, “Associagdo Nacional dos Magistrados da Justica do Trabalho
— ANAMATRA”, “Confederagdo Nacional do Transporte — CNT” e “Confederagdo da
Agricultura e Pecuaria no Brasil - CNA” (STF, 2018, on line).

Cada uma dessas instituicdes apresentou manifestacdo nos autos do processo,
obtendo ainda o direito de serem ouvidas na sessao de julgamento da ADI n°® 5.766 no STF,

iniciada em 09 de maio de 2018.

6. OS VOTOS ATE AGORA PROFERIDOS

Cumpre esclarecer que o conceito de constitucionalidade ou inconstitucionalidade é
relacional, na medida em que depende da interacdo do comportamento estatal com a
Constituicdo. Noutras palavras, significa que os atos do poder publico podem expressar
conformidade ou desconformidade com as regras e principios constitucionais. Assim expde
Dirley da Cunha Janior (2016, p. 184): “A relagdo de desconformidade entre a Constitui¢do e
0 comportamento estatal, todavia, ha de ser necessariamente direta, que se traduza exatamente
numa violagao direta e imediata de uma norma constitucional”.

Esse comportamento pode ser uma acdo ou omissdo do Estado, mas sempre deve
constituir uma violacdo direta e imediata ao sistema formal ou as regras e principios
constitucionais (CUNHA JUNIOR: 2016, p. 185). Adverte-se que somente as constituicdes
rigidas ensejam o fendmeno juridico da inconstitucionalidade, em decorréncia da sua
supremacia no ordenamento juridico.

Até o momento, foram proferidos apenas o0s votos dos Ministros Luis Roberto
Barroso (Relator do processo) e Edson Fachin, ficando o julgamento suspenso por conta do

pedido de vista do Ministro Luiz Fux. Segue-se a exposic¢ao dos votos proferidos.
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6.1 Do Ministro Relator, Luis Roberto Barroso

Expds o Ministro Roberto Barroso, Relator do processo, que se trata de um tema
suscetivel a ideologias, por isso, iniciou esclarecendo suas pré-compreensdes acerca desta
problemaética, afirmando que existem trés causas principais para 0 excesso de processos na
Justica do Trabalho: (1°) o fato dos empregadores ndo adimplirem devidamente com as verbas
trabalhistas, (2°) amplo ajuizamento de demandas temerarias e oportunistas, (3°) legislacdo
complexa e de dificil cumprimento para os empregadores. “Protecdo fora da justa medida
desprotege”, afirmou o Ministro (STF, 2018, on line).

O Relator declarou que o volume exponencial de a¢des na Justica do Trabalho tem
prejudicado o andamento dos processos, ja que os Tribunais Trabalhistas ndo tém conseguido
fornecer uma prestacéo jurisdicional em tempo razoavel e eficaz. Essa excessiva utilizacao so
favorece os maus pagadores (que conseguem a procrastinagcdo das suas obrigacfes) e aos
litigantes oportunistas (que se aproveitam das brechas da lei para angariar recursos). Em
contrapartida, a situacdo dos trabalhadores honestos se agrava ainda mais, porquanto tém uma
Justica morosa e pouco eficiente (STF, 2018, on line).

Nesse sentido, o Ministro cita “A Tragédia dos Comuns”, de Garrett Hardin, como
um exemplo de que recursos finitos precisam ser racionalizados, a fim de que n&o se tenha a
ruina total do bem. Logo, “sem conter a sobrecarga gerada para o judiciario, o proprio acesso
a justica é comprometido, pela inexisténcia de filtros minimos de controle da quantidade de
acOes, provocando uma ma prestacdo jurisdicional” (STF, 2018, on line).

No que se refere a arguicdo de inconstitucionalidade dos artigos 790-B caput e 84°,
bem como, 791-A 84°, da Lei n° 13.467/17, o Relator entendeu que as medidas sdo adequadas
(atendendo ao fim que se propdem, a saber: diminuir o contingente de demandas frivolas),
razoaveis (porque ndo representam um gravame em excesso) e proporcionais em sentido
estrito (pois visam o uso equilibrado do Poder Judiciario). Entretanto, buscando resguardar as
verbas alimentares e 0 minimo existencial, sustentou que as cobrangas sucumbenciais ndo
podem incidir sobre valores essenciais para a manutencdo da dignidade do trabalhador,
devendo-se estabelecer critérios limitadores, quais sejam: (i) os valores destinados ao
adimplemento dos honorarios advocaticios e periciais ndo podem ultrapassar a 30% (trinta por
cento) do crédito liquido recebido, sendo a parcela restante verba alimentar, e tal percentual
fora escolhido por ser comumente utilizado nos casos de empréstimo bancario; (ii) somente

podera ser descontado, em outro processo, 0s créditos que excederem o limite do Regime
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Geral da Previdéncia Social, que atualmente é de R$ 5.645,89 (cinco mil seiscentos e quarenta
e cinco e oitenta e nove centavos), e o valor apontado mostra-se razoavel, visto que é
considerado suficiente para manutencdo da dignidade da pessoa aposentada ou pensionista.
Caso seja menor o crédito alimentar a ser percebido pelo reclamante, este estara dispensado
do pagamento das custas e honorérios processuais (STF, 2018, on line).

Por fim, aduziu o Ministro Luis Roberto Barroso que o art. 844 §2°, introduzido pela
Reforma Trabalhista, revela-se razoavel e proporcional, sendo legitima a cobranca de custas
judiciais quando o reclamante ndo comparece a audiéncia. Contudo, o reclamante deve ser
intimado pessoalmente para quitar a aludida despesa, assim, o trabalhador terd o efetivo
direito de justificar sua auséncia, conformando a referida Lei com a Constituicdo de 1988
(STF, 2018, on line).

6.2 Do Ministro Edson Fachin

O Ministro Edson Fachin proferiu o seu voto sustentando que, entre os obstaculos do
acesso a justica no Brasil, 0 mais expressivo é a dificuldade de ordem financeira, de modo que
0S mais pobres sdo 0s que menos possuem acesso a justica institucionalizada. 1sso porque 0s
custos processuais sao elevados, além de ser escasso 0 servico de assisténcia juridica gratuita
(STF, 2018, on line).

Ressalta o referido Ministro que o direito fundamental de acesso a justica estd
resguardo ndo somente pela Constituicdo patria, mas também por normas internacionais, em
especial o art. 8° da Convencdo Interamericana de Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da
Costa Rica)!*. “Trata-se, indubitavelmente, de garantia fundamental cuja previsdo em normas
internacionais indica sua duplice eficadcia em nosso ordenamento juridico-constitucional, a
reforgar, de forma contundente, a protecdo ao direito fundamental a gratuidade da Justica”
(STF, 2018, on line).

Dessa forma, ainda que, em tese, as alteragcOes trazidas pela Reforma Trabalhista
sejam adequadas, necessarias e razoaveis, duvidosa é sua constitucionalidade em concreto,
tendo em vista as condicdes restritivas ao exercicio do direito de demandar para o trabalhador,

desestimulando aquele que ja sofre com outros estigmas. Ademais, mesmo o reclamante que

14 Art. 8°: Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por um juiz
ou tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na apuracdo de qualquer
acusacdo penal formulada contra ela, ou para que se determinem seus direitos ou obrigacGes de natureza civil,
trabalhista, fiscal ou de qualquer outra natureza.
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tenha uma causa legitima poderd ter receio de ajuizar uma acéo, notadamente por retornar
muito pouco do valor efetivamente devido, sujeitando-se a acordos desvantajosos. Nessa
esteira, defende o Ministro Fachin que: “E preciso restabelecer a integralidade do direito
fundamental de acesso gratuito a Justica Trabalhista, (...)” (STF, 2018, on line).

Destaca o Ministro Fachin que, nesses casos de restricOes legislativas a garantias
fundamentais, “o risco de violagao em cascata de direitos fundamentais ¢ iminente e real, pois
ndo se esta a resguardar apenas o ambito de protecao desses direitos fundamentais em si, mas
de todo um sistema juridico-constitucional de direitos fundamentais deles dependente” (STF,
2018, on line). Portanto, € imperioso garantir a méxima efetividade da norma constitucional,
sob pena de se ter o esvaziamento do preceito fundamental, bem como, das demais regras e
direitos assegurados por ele.

Acerca dos dispositivos 790-B 84° e 791-A 8§4°, da Lei n® 13.467/17, que autorizam a
utilizacdo de créditos provenientes de outras demandas judiciais para quitar custas e
honorarios sucumbenciais, sustentou o Ministro Fachin que o eventual recebimento de
créditos decorrentes de um processo judicial, por si sO6, ndo modifica a situacdo de
miserabilidade juridica do trabalhador. Significa dizer que a existéncia de créditos judiciais,
muito raramente, altera a condi¢cdo de pobreza em que se encontra o reclamante. Logo, tais
créditos ndo podem ser utilizados coercitivamente para o pagamento das custas e honorarios
sucumbenciais, como dispde a nova redacédo dos artigos da CLT, ora impugnados (STF, 2018,
on line).

No que tange ao 82° do art. 844, instituido pela legislacdo reformista, afirmou o
Ministro Fachin que, mesmo o reclamante desidioso (que ndo comparece a audiéncia e vé seu
processo arquivado), tem direito de ingressar com nova demanda sem pagar as custas
processuais, desde que, comprovadamente, ainda se encontre em situacdo de hipossuficiéncia
econémica. Assim deve ser, pois “(...) a gratuidade da Justiga, especialmente no ambito da
Justica Laboral, concretiza uma paridade de condic¢des, propiciando as partes em litigio as
mesmas possibilidades e chances de atuarem e estarem sujeitas a uma igualdade de situagdes
processuais” (STF, 2018, on line).

Ao concluir o seu voto, o Ministro Edson Fachin adverte que a garantia fundamental
do acesso a justica encontra guarida em elementos basilares da identidade da Constituicdo
brasileira, como aqueles que visam concretizar os fundamentos da Republica Federativa,

quais sejam: a cidadania (art. 1°, I11, da CF/88), da dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, da
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CF/88), a construcdo de uma sociedade livre, justa e solidaria (art. 3°, I, da CF/88), da
erradicacdo da pobreza e da marginalizacdo, além da reducédo das desigualdades sociais (art.
3° 11, da CF/88); as novas regras trazidas pela Reforma Trabalhista depravam os
fundamentos da Republica, reprimindo os direitos sociais dos trabalhadores. Por conseguinte,
“o pedido da presente agao direta de inconstitucionalidade deve ser julgado procedente” (STF,
2018, on line).

Em seguida, o Ministro Luiz Fux requereu a vista antecipada dos autos do processo,
a fim amadurecer suas ideias, o que foi deferido pelo Colegiado do STF. Por essa razéo, o
julgamento da ADI n° 5.766/DF encontra-se suspenso até a presente data.

7. CRITICA AOS VOTOS PROFERIDOS

No debate até aqui travado no Supremo Tribunal Federal, a razdo esta com o
Ministro Edson Fachin, de modo que se adota aqui 0 quanto exposto no voto acima destacado,
aduzindo-se 0 que se segue.

Com efeito, ndo raro, a tentativa de solugdes salomdnicas, aparentemente sabias,
resulta em graves injusticas.

Assim, descabe colocar a conta da morosidade da Justica do Trabalho e do
consequente excesso de demandas trabalhistas nas costas dos trabalhadores, para dai concluir
pela constitucionalidade da Lei em questdo, ainda que com aparentes ressalvas.

Em verdade, é facil perceber que o excesso de demandas trabalhistas ocorre
primordialmente por conta dos maus empregadores, que ndo cumprem suas obrigacdes
trabalhistas; eles podem até ser a minoria, mas o fato é que sdo muitos, 0 que gera a
necessidade de maior investimento na Justiga do Trabalho.

De outro lado, seria insensatez negar que existam demandas maliciosas por parte de
alguns empregados, mas este problema, além de insignificante, deve ser solucionado com
sangdes por litigncia de ma-fe, que ja estdo no ordenamento, e que, apesar disso, a Reforma
Trabalhista ndo se esqueceu de repetir na CLT reformada, nunca negando ou dificultando o
acesso a justica a todos os trabalhadores numa lei geral e abstrata.

N&o existe maior complexidade da legislagdo trabalhista, além do que, normalmente,
0 empregador tem assessoria juridica e contabil, de modo que o argumento de que tal fator é

determinante do excesso de processos trabalhistas ndo tem o menor sentido; e, se fosse 0 caso,
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caberia reformar a legislacdo trabalhista para esclarecer o que nela - por acaso - esta obscuro,
nunca eliminar ou reduzir direitos e garantias dos trabalhadores.

N&o ha duvida que os recursos sdo finitos e precisam ser racionalizados, mas esta
conta ndo deve ser paga pela parte mais fraca na relagéo de trabalho.

Na realidade, o circulo vicioso est4 justamente neste ponto. Numa sociedade em que
a garantia secundaria (o sistema de justica), como € o caso brasileiro em geral (e a Justica do
Trabalho ndo foge a esta regra) € ineficiente, os delinquentes e maus devedores se sentem
estimulados a ndo cumprir seus deveres. Dito de outro modo, no particular, como a Justica do
Trabalho ¢ ineficiente, isso faz com que maus empregadores ndo cumpram suas obrigacdes (e
até aqueles que ndo tenderiam a nao agir assim, a tanto se sentem estimulados), o0 que gera
carga excessiva da Justica do Trabalho.

Se assim é, sustentar que os artigos 790-B caput e 8§4° e 791-A 84° da Lei n°
13.467/17 séo adequados, porque diminuirdo o contingente de demandas frivolas, séo
razoaveis, porque nao representam um gravame em excesso, e proporcionais em sentido
estrito, pois visam o uso equilibrado do Poder Judiciario, é no fundo, um discurso vazio e
protetor do empregador e que retira a devida protecdo que o processo do mundo civilizado
pde em favor do empregado; é, na pratica, um verdadeiro contributo a reprimir demandas
justas, pois o trabalhador que tem razao (ele é sempre um litigante ocasional) tende a ter medo
de um possivel resultado improcedente de sua demanda, preferindo perder o direito que tem, a
correr 0 risco de - ao perder determinada causa - ter que pagar o custo do processo ao Estado,
0s honorérios do seu advogado e os honorarios do advogado do empregador (este quase
sempre um litigante habitual, que, por isso mesmo, normalmente tem advogados contratados
em carater permanente). Esse minimo de 30% (trinta por cento) que o Relator propds é uma
contemporizagédo, supostamente justa, mas, que, no fundo, distrai e ndo afasta a injustica que
tal posicionamento consagra.

Por outro lado, a ideia de que é razodvel, proporcional e legitima a cobranga de
custas judiciais quando o reclamante ndo comparece a audiéncia (82°, do art. 844, da Lei n°
13.467/17) também € um discurso vazio. A suposta justica contida na ressalva de o
trabalhador dever ser intimado, pessoalmente, para quitar a aludida despesa, e, por isso, ter o
efetivo direito de justificar sua auséncia, ndo € nenhuma concessdo, sim uma obviedade, ja

gue o0 bom senso indica que ndo poderia ser diferente.
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Em verdade, o dispositivo em questdo fere a Constituicdo, porque nega 0 acesso a
justica. Esquece-se aqui que o empregado despedido estd, em regra, em busca de outro
emprego necessitando de dinheiro o mais rapidamente possivel para sobreviver. E uma
evidente situacdo de estado de necessidade. Normalmente, quando o empregado se ausenta a
audiéncia, motivos nao faltam. Sucede que provar isso nem sempre é facil, de modo que tal
exigéncia é descabida. Chega a ser desumano exigir tal pagamento como condi¢do para
promover outra acao.

O incompreensivel de toda essa malvada “Reforma Trabalhista” é que nada do que
nela é exigido ao empregado hipossuficiente é exigido ao autor que demanda na justica
comum (0 que € certo); e justamente o Congresso brasileiro, passa a exigir tal pagamento
aquele que ¢é notoriamente mais fraco numa relacdo juridica, como a de trabalho, em clara
violagdo ao principio da proibi¢do do retrocesso social.

Entdo, ha algo de esquisito neste Brasil de 2018, se 0 Supremo Tribunal Federal ndo
reverter esta esdruxula e vergonhosa situacdo, qual seja: a de que serd melhor a op¢do por um
processo do trabalho seguindo as normas do Codigo de Processo Civil do que os dispositivos
da CLT reformada, pois o sistema comum é mais protetor a um hipossuficiente qualquer
(inclusive empresas) do que a Justica Especializada, que supostamente deveria proteger ao

empregado comprovadamente necessitado.

8. CONCLUSAO

Este breve ensaio se propds a despertar acerca da relevancia do julgamento da ADI
n° 5.766/DF para 0 acesso a Justica do Trabalho no Brasil, visto que competird a Suprema
Corte decidir, em controle abstrato, pela inconstitucionalidade ou constitucionalidade dos
artigos 790-B caput e 84°, 84° do 791-A e 82° do art. 844, todos da Lei n® 13.467/17. Essas
novas regras da legislacdo trabalhista trazem restri¢des ao exercicio do direito de demandar do
beneficiario da gratuidade de justica.

Assim, a conclusdo que aqui se apresenta € no sentido de que se espera que a referida
ADI seja julgada totalmente procedente, pois, do contrario, o ordenamento brasileiro - por ato
do Congresso Nacional -, mas com o beneplécito do Supremo Tribunal Federal, passaria, na
pratica, a negar acesso a justica aos trabalhadores pobres brasileiros, o que seria

profundamente lastiméavel.
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