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Resumo: Este trabalho propde uma andlise do instituto da revelia no @mbito do processo civil
portugués, abordando as principais controvérsias decorrentes dos seus efeitos processuais e
materiais. A partir da investigacdo dos instrumentos de prorrogacdo do prazo para contestacao,
busca-se evidenciar, utilizando-se 0 método dedutivo e pesquisa e revisdo bibliografica, como
a rigidez do sistema da ficta confessio tem sido atenuada pelo legislador, especialmente pela
figura do justo impedimento, e a eficiéncia desses instrumentos, visando assegurar 0 exercicio
do direito de defesa quando ocorrer causa ndo imputavel ao réu ou ao seu mandatario. Nesse
contexto, sdo examinados ainda, os efeitos processuais da revelia e a limitacdo das
possibilidades para participacdo do revel, devido a abreviacdo do procedimento. Este artigo
conclui que, os mecanismos de atenuacdo propostos pelo legislador portugués sdo garantias
importantes para o revel, no entanto, ainda sdo necessarias medidas que garantam a efetiva
participacao do revel quando ingressa no processo posteriormente e sem culpa.
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Abstract: This paper proposes an analysis of the default judgment institution within the scope
of Portuguese civil procedure, addressing the main controversies arising from its procedural
and material effects. Through an investigation of the mechanisms for extending the deadline
for response, this study aims to demonstrate, using deductive methods and bibliographic
research and review, how the rigidity of the ficta confessio system has been mitigated by the
legislator, particularly through the figure of just impediment, and the efficiency of these
mechanisms, aiming to ensure the exercise of the right to defense when the cause is not
attributable to the defendant or their representative. Additionally, the procedural effects of
default judgment and the limitation of opportunities for the defendant's participation due to
procedural expedience are examined. This article concludes that the attenuation mechanisms
proposed by the Portuguese legislator are important safeguards for the defendant; however,
additional measures are still necessary to ensure the effective participation of the defendant who
enters the process later and without fault.
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As recentes alteracdes legislativas nas formas de citacdo resultantes do avanco
tecnoldgico e da implantacao crescente do processo eletronico reacendem a discussdo a respeito
da rigidez dos efeitos materiais e processuais da revelia, especialmente porque, a modalidade
eletronica de citacdo ou a adocdo de meios de citacdo indiretos, causa impacto no acesso a
justica e na efetivacdo do principio do contraditorio participativo.

Este artigo objetiva discutir se os instrumentos postos a disposicdo do revel sdo
suficientes para garantir a atenuacgé@o do regime da ficta confessio e as consequéncias gravosas
do n&o comparecimento de forma atempada.

Para compreender o funcionamento do sistema processual portugués, na primeira parte
deste estudo sdo feitas consideracfes sobre as formas de citacdo e a respeito da regra da
oficiosidade e, ainda, discutidas as hipoteses de prorrogabilidade do prazo para contestar, com
0 objetivo de demonstrar como se conforma a revelia operante, regime regra daquele
ordenamento.

A partir dessas premissas introdutorias, a segunda parte deste trabalho examina 0s
efeitos do sistema da ficta confessio no direito portugués que impde cominacgoes rigidas ao revel
em contraponto a um Cédigo que privilegia a cooperacdo e a boa-fé como principios
fundamentais, além de examinar os mecanismos de atenuacgéo dos efeitos materiais da revelia,
como o justo impedimento, o prazo de complacéncia e a invocacdo de motivo ponderoso que
impeca a apresentacdo da resposta e a efetividade dessas medidas de prorrogacéo de prazo, e as
situacOes que autorizam o ajuizamento do recurso de revisao pelo revel, sobretudo em caso de
alegacdo de justo impedimento.

Na terceira parte deste estudo, serdo analisadas as questOes relativas ao estatuto
processual do revel e as consequéncias dos efeitos processuais da revelia, partindo da alteracao
no procedimento e as discussdes dela decorrentes, como a impossibilidade de producdo de
provas pelo revel, a supressdo ou ndo do despacho de convite ao aperfeicoamento dos
articulados, o exercicio do direito de defesa pelo revel que ingressa tardiamente e a apresentacdo
de articulados supervenientes.

Este estudo pretende demostrar as vantagens e desvantagens do sistema portugués que
adota um modelo de preclusdo rigido quanto ao incumprimento do 6nus de contestar e ao
mesmo tempo, demonstrar como funcionam os meios de atenuacao dos efeitos da revelia e se
séo eficientes.

O presente trabalho visa responder a seguinte pergunta: Os instrumentos de
prorrogabilidade e sanacao previstos no sistema portugués séo suficientes para garantir a efetiva
participacao do revel diante de efeitos processuais e materiais tao rigidos decorrentes da adocao
da ficta confessio? A discussdo sobre as normas do Cddigo lusitano e a efetividade dos
mecanismos de prorrogacdo de prazo contribuem sobremaneira para buscarmos meios de
sanacdo da revelia involuntaria e para mitigacdo dos seus efeitos diante das novas dindmicas
sociais e da forma como o processo se apresenta a sociedade.

O método de investigacdo é o dedutivo com pesquisa e revisdo bibliogréafica de autores
portugueses gque estudam a revelia e suas consequéncia como Lebre de Freitas, Lopes do Régo,
Miguel Mesquita e Ferreira de Almeida, além de autores brasileiros como Marinoni e Mitidiero
que contribuem para a compreensao dos efeitos da revelia e os problemas decorrentes da adogéo
de um regime rigido no tratamento do réu revel.

2. A citagéo e a revelia operante

No processo civil portugués é de competéncia da secretaria do Tribunal efetuar os atos
necessarios a efetivacdo da citacdo, ordenada pelo juiz somente em casos excepcionais,
sujeitando-se o ato citatorio ao controle do autor e do juiz.
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A regra da oficiosidade das diligéncias destinadas a citacdo reforcou o papel da
secretaria, com a inclusdo em 2019 na redacdo do artigo 225°, do dever de rapida remog&o dos
obstaculos a concretizacdo da citacao.

A citacdo da pessoa fisica pode ser pessoal ou por edital. Pessoal, quando realizada por
meio eletronico, carta registada com aviso de recebimento ou seu depdsito ou certificacdo da
recusa de recebimento (artigo 225°2,b) ou contato pessoal do agente de execucdo ou
funcionario judicial ou por mandatario judicial ou na pessoa do mandatario com poderes
especiais para receber a citagdo por procuracio conferida ha pelo menos quatro anos.?

A citagdo por agente de execucdo ocorrerd somente quando frustrada a citagdo por meio
eletronico ou carta, podendo ser realizada por hora certa.

A citacdo por edital se da por incerteza do lugar em que o citando se encontra ou quando
h& incerteza quanto aos réus.

A citagcdo quando recebida por pessoa interposta desde que devidamente advertida da
necessidade de transmissdo do contetdo do ato ao citando, equipara-se a citacdo pessoal,
presumindo-se que o citando teve conhecimento do inteiro teor do ato, salvo prova em contrario.

Para tanto, a citacdo por via postal é realizada por meio de carta registrada com aviso de
recebimento e deve conter a adverténcia dirigida ao terceiro que a recebe, de que a ndo entrega
ao citando, logo que possivel, o faz incorrer em responsabilidade em termos equiparados a
litigdncia de ma-fé (artigo 228°, 1).

Quando a citacao for realizada em pessoa diversa do citando, necessario uma diligéncia
complementar com o envio de carta sem aviso de recepcdo, a fim de dar conhecimento ao réu
da data e do modo como o ato foi realizado, acrescendo-se cinco dias ao prazo da contestagéo,
tidos como suficientes para que o réu tenha conhecimento da acgéo.

Se a citacdo for realizada em pessoa diversa do réu ou quando o réu tenha sido citado
fora da area da comarca sede do Tribunal onde pende a acdo, acrescem-se cinco dias ao prazo
contestacao.

A dilacdo sera de quinze dias quando o réu citado para causa no territorio das Regides
Autbnomas, correr a acdo no continente ou em outra ilha. E por fim, a prorrogacdo podera ser
de 30 dias nos casos em que 0 réu tenha sido citado para causa em outro pais ou quando for
citado por edital.

Com a citacdo a relagdo juridica processual se completa, com vistas a dar efetividade ao
principio do contraditério, constituindo o réu no 6nus de contestar — e ndo em um dever — sob
pena de incorrer em determinadas cominagOes (VARELA, BEZERRA e NORA 1985, p. 274).

Findo o prazo da resposta, em regra de 30 dias, a revelia sera decretada quando o réu
ndo apresentar contestacdo, apresenté-la fora do prazo, quando néo efetuar o pagamento da taxa
de justica ou quando apresentar contestacdo, mas ndo constituir advogado.

A revelia produz efeitos materiais ou imediatos relacionados ao mérito da acdo e
processuais ou mediatos que alteram os critérios da relacdo juridica processual (MARINONI,
ARENHART, MITIDIERO, 2023, p. 185) e pode ser absoluta, quando o réu ndo intervém de
modo algum no processo ou relativa quando ndo apresenta defesa, mas se faz representar por
mandatario judicial.®

2 No direito processual brasileiro, a lei n° 14.195/2021 modificou o CPC para promover alteracdes substanciais na
forma de citacdo. O artigo 246 prevé como meio preferencial de citacdo o eletronico e, apds trés dias Uteis, a partir
do recebimento da citagdo eletrdnica sem confirmacéo, a citacdo devera ser realizada por correios, oficial de justica
ou pessoalmente pelo escrivao se o citando comparecer a Secretaria ou por edital.

% No direito brasileiro, o efeito material da revelia é a presuncéo relativa de veracidade dos fatos alegados e o efeito
processual acarreta a dispensa de intimacao do réu que recebera as intimacgdes somente por meio de 6rgéo oficial
(artigo 346 do CPC) e o julgamento antecipado do mérito.
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A doutrina portuguesa denomina a revelia de operante quando produz os efeitos
materiais e processuais e de inoperante as excec¢oes previstas no artigo 568° do CPC.

Assim, ndo se aplicam os efeitos da revelia quando houver pluralidade de réus e algum
deles contestar, quando o réu for incapaz, quando for citado por edital e permanecer em revelia
absoluta, quando a vontade das partes for ineficaz para produzir o efeito juridico que se pretende
obter e quando para a prova dos fatos se exigir documento escrito.

Dessa forma, como dito por Varela, Sampaio e Nora (1985, p. 274), a revelia para ser
operante deve atender a dois pressupostos, um positivo quanto a necessidade da citacdo pessoal
do réu ou a juntada de procuragao no prazo da contestacdo e outro negativo, a ndo ocorréncia
das hipdteses de revelia inoperante.

Estabelecidas as premissas iniciais a respeito das formas de citacdo admitidas no
processo portugués, as hipdteses de prorrogacdo do prazo para contestar e da ocorréncia da
revelia operante, segue-se a analise das consequéncias da aplicacdo dos efeitos materiais e
processuais da revelia no direito portugués.

3. Os efeitos materiais da revelia

O ordenamento processual portugués, assim como brasileiro, segue o sistema da ficta
confessio, tradicionalmente adotado nos sistemas germanico* e anglo-saxénico em que S0
estabelecidas cominagdes no caso de o réu nao contestar (FREITAS, 2023a, p.123).

No sistema da ficta litis contestatio, adotado na Espanha, a revelia ndo é tida como uma
declaracédo expressa de vontade do demandado de ndo deduzir oposicao ou de concordar com a
pretensdo formulada pelo autor, aceitando que seja proferida contra si uma sentenca
desfavoravel. Efetivamente o que ocorre, é a preclusdo da possibilidade de o demandado
apresentar contestacdo, mantendo incélume as regras de distribui¢do do dnus da prova.

No direito portugués, apds a Reforma de 1995/96, o sistema da ficta confessio se tornou
mais sensivel a garantia do contraditorio ao suprimir o efeito cominatorio pleno - condenagédo
imediata do réu revel - nos procedimentos sumario e sumarissimo.

Segundo Lopes do Rego (2004, p. 30), areforma “procurou introduzir alguma atenuacao
no funcionamento do principio da preclusdo, eliminando alguns regimes processuais que
assentavam numa Vvisdo exacerbada de principio da auto-responsabilidade das partes,
procurando operar-se alguma “eticizacdo” no dominio do processo civil, subordinando-o,
dentro de uma certa medida, aos principios da culpa e da proporcionalidade. [...] foram revistos
alguns efeitos cominatérios e preclusivos tidos por desproporcionados: nos casos,
nomeadamente, em que de uma falha ou omissdo pouco grave e devida, muitas vezes, a culpa
leve da parte, podiam decorrer efeitos extremamente gravosos, traduzidos na irremediavel
improcedéncia da accao, da defesa ou do recurso interposto”.

E fato, que o sistema da ficta confessio tem como vantagem principal o estimulo ao
comparecimento do réu para contestar a acdo, a fim de evitar as consequéncias gravosas da
declaracéo da revelia (MESQUITA, 2013, p. 1093).

Ocorre que, 0s demais sistemas que adotam a ficta confessio, preveem instrumentos de
oposicado do réu quando o ndo comparecimento se deu sem culpa, a vista do direito alemdo em
que a forca probatdria da admissao e provisoria (8296, 11, ZPO) que admite o uso de meios de

4 No sistema alem&o ndo ha nem o dever de resposta nem o dever de comparecer ao processo, inexistindo qualquer
previsdo de meio legitimo de forcar diretamente o comparecimento das partes ao processo. A defesa é considerada
um 6nus da parte, ndo sendo intentada, a parte deve suportar as desvantagens decorrentes da ndo apresentacao de
contestacdo. FREITAS, José Lebre de. A Confissdo no Direito Probat6rio: Um Estudo de Direito Positivo. 2a
edicdo. Coimbra: Coimbra Editora, 2013. p. 526-52.
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defesa tardios, desde que ndo retardem a resolucdo do processo e que o atraso na sua alegagéo
néo se deva a culpa ou negligéncia grave da parte (FREITAS, 2023b, p. 125, nota 36).

Nesse sentido, nos paises anglo-saxfes a sentenca proferida em revelia (default) é
suscetivel de anulacdo se o demandado demostrar que ndo compareceu por causa justificada.

A adocéo do sistema da ficta confessio pelo processo lusitano sofre diversas criticas da
doutrina, especialmente porque, o efeito cominatério semipleno imposto ao revel de admissédo
tacita dos fatos alegados pelo autor ndo pode ser ilidido em momento posterior, 0 que demonstra
alguma contradi¢cdo com o regramento el&stico para prorrogacao de prazo para a resposta.

Nos dizeres de Freitas (2023b, p. 42-43, nota 31), a adocdo do efeito cominatorio
semipleno pelo ordenamento portugués “resulta na pretericdo da investigacdo da verdade e,
portanto, na viciagdo da subsequente operacédo de aplicacdo, na sentenca, do direito aos factos
assim dados como provados.”

Mesquita (2013, p. 1090-1091) assevera que um “sistema cauteloso néo atribui a revelia
o efeito automético da confissdo dos factos articulados pelo autor: a falta de contestagdo
concede ao demandante o privilégio de provar os factos sem ter de confrontar-se com a
contraprova levada a cabo pelo réu, o que ja representa uma grande vantagem.”

Impede destacar que, no direito brasileiro, Marinoni, Arenhart e Mitidiero (2023, p.185)
concluem que o efeito material da revelia - a presuncéo de veracidade dos fatos alegados pelo
autor, € uma norma injusta quando interpretada de forma literal e que ndo pode ser aplicada
"como se todos os réus fossem iguais e tivessem as mesmas oportunidades. Essa presuncao de
veracidade, portanto, pode ser concretamente afastada, por ndo razoavel, toda vez que se alegar
e provar posteriormente no processo que a auséncia de contestacdo ocorreu por um ébice
econémico-social grave ligado ao acesso a justica do demandado.”

Mitidiero (2023, p. 123) também defende que "em um processo que privilegia o dialogo
processual, melhor seria que se considerassem fictamente contestadas as alegacdes de fato do
demandante, constrangendo 0s seus participantes a um efeito debate a respeito da causa”.

Assim, o efeito material da revelia - a admissdo tacita dos fatos alegados pelo autor, ndo
pode ser afastada mesmo que o réu demonstre que a falta de contestacao nao foi com o propésito
de admitir como verdadeiros os fatos alegados pelo autor, seja porque o efeito material da
revelia se opera por forca de lei, seja porque ndo esta em causa a afericdo da vontade da parte.®

Tao rigida cominacdo confronta com todo sistema de garantias previstos no Codigo de
Processo civil de 2013, que adota como principios fundamentais a cooperacédo e a boa-fe, a
gestdo processual, a adequacgdo formal e especialmente, o contraditério participativo.

Se a identificacdo completa e detalhada do réu do na peti¢do néo é indispensavel para a
propositura da acéo, que pode ser intentada inclusive em face de réus incertos, sendo ainda,
equiparada a citacdo por pessoa interposta a pessoal, hd grau de certeza necessario de que a
acdo se dirige ao réu certo?

E de se questionar, portanto, se 0s mecanismos de prorrogacdo do prazo para contestar
e se 0 justo impedimento, o prazo de complacéncia e ainda, o prazo adicional diante de motivo
ponderoso, de fato atenuam os efeitos da revelia e se sdo capazes de garantir a efetiva
participacdo do réu que ndo ingressou no processo sem culpa.

4. O justo impedimento e o recurso de revisao

5 Nesse sentido, Didier (2023, p. 506 e p. 847) entende que a revelia é ato-fato processual e ndo se confunde com
seu efeito material, a presuncdo de veracidade das alegacdes de fato, sendo irrelevante a discussdo acerca da
vontade de ser ou ndo revel.
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Arigidez que o sistema da ficta confessio impde ao revel levou a ado¢do de medidas de
atenuacéo dos efeitos da revelia que visam oportunizar aquele que, por evento que néo lhe foi
imputavel, comparecer ao processo apos o decurso do prazo da contestacao.

A figura do justo impedimento obsta a decretacdo da revelia quando ocorrer evento néo
imputavel a parte e aos seus representantes ou mandatarios que impeca a pratica atempada do
ato (artigo 140°, I).

Para Manuel de Andrade (1979, p. 162, nota 2), o justo impedimento concede a parte
uma espécie de restitutio in integrum.

Com as Reformas de 1995/1996, o legislador pretendeu flexibilizar *“a definicao
conceitual de «justo impedimento», em termos de permitir a uma jurisprudéncia criativa uma
elaboracdo, densificacdo e concretizacdo, centradas essencialmente na ideia de culpa, que se
afastem da excessiva rigidificacdo que muitas decisbes, proferidas com base na definigéo
constante da lei em vigor, inquestionavelmente revelam.”®

Segundo Freitas e Alexandre (2014, p. 274), apés uma greve dos funcionarios judiciais
que impediu a pratica dos atos processuais dentro do prazo legal, o legislador por meio do
decreto lei n° 125/98, acrescentou-se 0 numero 3 ao artigo 140° do CPC que prevé que o justo
impedimento serd de conhecimento oficioso quando o evento seja um fato notério e quando
seja previsivel a impossibilidade da pratica do ato dentro do prazo legal.

A parte que alega o justo impedimento oferece desde logo a respectiva prova ao juiz que
apos a oitiva da parte contraria, admite que o requerente pratique o ato fora do prazo, se julgar
verificado o impedimento e reconhecer que a parte o requereu logo que ele cessou.

Na jurisprudéncia, o critério utilizado para afericdo do justo impedimento envolve “um
‘juizo de censura’ em cuja avaliacdo ndo se pode prescindir do critério enunciado no n.° 2 do
artigo 487.° do CC, de acordo com o qual a culpa é o ndo cumprimento de um dever juridico: o
dever de diligéncia, de contetdo indeterminado, mas determinavel em cada situacdo concreta,
sendo a diligéncia juridicamente devida a que teria um bom pai de familia colocado nas
circunstancias concretas em que se encontrava o agente.”’

Como exemplo de aplicacao da figura do justo impedimento, o Tribunal da Relagédo do
Porto decidiu que a sua invocacdo deve ocorrer logo que cesse a causa impeditiva da
apresentacdo atempada da resposta e que se aplica ao caso de acometimento de doenca seguida
do falecimento do mandatario do réu, em que o Tribunal considerou justificavel a concessdo de
prazo de 10 dias para 0 novo mandatario se inteirar do processo e invocar o justo impedimento
do anterior para a pratica do ato.®

Por outro lado, o Supremo Tribunal de Justica entendeu que néo se configura como justo
impedimento a apresentacdo de atestado médico pelo mandatario judicial que alegou que “por
motivo de doenca esta incapacitado de trabalhar, por um periodo provavel de 10 dias”, por
auséncia de fatos concretos e sem qualquer outra prova ou alegacéo que sustente a pratica do
ato fora do prazo.®

Para além do justo impedimento, como hipdtese de prorrogacdo do prazo da
contestacdo, ha o prazo de complacéncia.

¢ Relatorio do decreto lei n® 329-A/95 de 12 de dezembro de 1995.

" Tribunal da Relagdo do Porto Processo n° 4021/16.3T8AVR-A.P1. Relator: Carlos Querido. Data do acérdao:
05.03.2018.

8 Tribunal da Relacéo do Porto. Processo n° 6574/22.8T8VNG.P1. Relatora: Alexandra Pelayo. Data do acérdao:
24.01.2023.

® Supremo Tribunal de Justica. Processo n° 4044/18.8T8STS-C.P1.S1. Relator: Ricardo Costa. Data do acérdao:
13.07.2021.
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A contestacdo pode ser apresentada nos 03 primeiros dias Uteis subsequentes ao termo
do prazo, condicionando-se sua validade ao pagamento imediato de uma multa calculada com
base na taxa de justica.

Praticado o ato em qualquer dos trés dias Uteis seguintes sem ter sido paga
imediatamente a multa devida, logo que a falta seja verificada, a secretaria, independentemente
de despacho, notificara o interessado para pagar multa de montante igual ao dobro da multa
mais elevada, sob pena de preclusao.

O juiz pode excepcionalmente determinar a reducdo ou dispensa da multa nos casos de
manifesta caréncia econémica ou quando o respectivo montante se revele manifestamente
desproporcional.

Os tribunais portugueses entendem majoritariamente pela admissdo da alegacao de justo
impedimento no prazo de complacéncia, como no julgamento firmado no Tribunal da Relagéo
de Lisboa ao decidir que “pode ser invocado como justo impedimento um facto ocorrido num
dos trés dias Uteis previstos no n.° 5 do artigo 139.° do Novo Codigo de Processo Civil.”1°

Outra hipotese excepcional de prorrogacao de prazo peremptdrio € a invocagéo pelo réu
ou seu mandatério de motivo ponderoso que impega ou dificulte anormalmente a organizagao
da defesa, ndo podendo exceder o prazo de 30 dias (artigo 569°,5).

Importante destacar, que o justo impedimento ndo concede ao réu novo prazo para
apresentacdo da contestacdo, tampouco interrompe ou suspende 0 prazo ja em curso, “mas, tao-
somente, 0 de suspender o terminus ad quem desse prazo, diferindo-o para o dia imediatamente
subsequente aquele que tenha sido o ultimo da duracdo do invocado impedimento.”
(ALMEIDA, 2022, p. 53).

Por essa razdo, Freitas (2023a, p. 125) afirma que o sistema portugués continua afastado
de outros ordenamentos, como o0 alemé&o que permite que as cominagdes estabelecidas para a
falta de contestacio sejam afastadas diante de omissio por culpa (negligéncia grave).!

Discutia-se na doutrina portuguesa sobre a impossibilidade de invocagdo do justo
impedimento ap6s a prolacdo da sentenca.

Na redacdo original do artigo 696° do CPC, apds o transito em julgado da sentenca, em
recurso de revisdo, o demandando revel ndo podia suscitar o justo impedimento como
fundamento para rescindir a sentenca. N&o se justificava que o sistema processual dispensasse
menor protecdo ao revel depois do transito em julgado da sentenca.

Com a edicédo da lei n°117/2019, que promoveu alteraces substanciais no regime de
citacdo a fim de ajustar o sistema processual aos avancos tecnoldgicos, o desconhecimento da
citacdo e, consequentemente do processo, por causa que ndo seja imputavel ao réu que se
manteve inerte durante a tramitacdo do processo podera ensejar a revisao da sentenga, como se
extrai do artigo 696°-e, 11 do CPC ou pode ser matéria objeto de embargos a execucdo (artigo
7290, 11).

10 Processo n° 10805/15.2T8SNT.L1-4, Relator: José Eduardo Sapateiro, Data do acorddo: 27/09/2017. No mesmo
sentido: Supremo Tribunal de Justica. Processo n® 671/19.4T8FNC.L1. S1. Relatora: Fatima Gomes. Data do
acorddo: 23.02.2021. “I. O legislador processual ndo veda a invocacdo da figura do justo impedimento mesmo
quando ja se mostra esgotado o prazo perentorio normal e a situagdo integradora daquele se verifica no ambito
desse prazo complementar do artigo 139.° do NCPC. Il. Se, ainda que mediante o pagamento de uma multa, a parte
tem a faculdade de praticar o acto nos trés dias subsequentes ao termo do prazo peremptério (art. 139.%, n.° 5,
CPC), ndo h4, a partida, nenhum obstéculo a aplicacdo do regime do justo impedimento (cf. art. 140.° CPC).

1 No processo civil brasileiro, ndo existe qualquer previsio legal de apresentacdo de defesa fora do prazo legal
por causa justificAvel, como ocorre no direito processual civil portugués. Ao revel garante-se apenas a
possibilidade de ingresso posterior, recebendo o processo no estado em que se encontra, possibilitando a producéo
de provas, se ainda, em tempo.
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Portanto, no regime atual, apés o transito em julgado, se na acéo e execucédo a revelia
por falta absoluta de intervencéo do réu se mostre que faltou a citacdo ou que € nula a citacéo
feita, nos termos dos artigos 188° e 190°, ou que o réu ndo teve conhecimento da citacdo por
fato que ndo lhe é imputavel ou que o réu ndo pode apresentar a contestacdo por motivos de
forca maior, cabivel o recurso de revisao (artigo 696°, e, CPC).

O prazo para a interposi¢do do recurso de revisdo é de 05 anos do trénsito em julgado
da sentenca e a sua tramitacdo possui duas fases: rescindente e rescisoria. A primeira analisa o
fundamento do recurso e a segunda visa obter uma decisédo que substitua a deciséo recorrida
com a qualidade de nova acao, anulando-se os atos processuais posteriores a citagdo do réu. Se
procedente, anulam-se 0s atos do processo posteriores a citacdo do réu ou ao momento em que
devia ser feita e ordena-se a citac¢do do réu.

O recebimento do recurso de revisdo, em regra, ndo suspende a execucdo da decisao
recorrida, no entanto, em eventual execucao, nao pode o exequente ou qualquer credor ser pago
em dinheiro ou em quaisquer bens sem prestacao de caugao.

Dessa forma, a inclusdo de uma hipdtese de rescisdo da sentenca quando ocorrido justo
impedimento como meio de oposi¢do do revel que ndo participou do processo sem culpa, se
apresenta como uma solugdo adequada e que se aproxima de outros regimes europeus que
adotam a ficta confessio e preveem mecanismos de eliséo dos efeitos da revelia, harmonizando-
se com o sistema de atenuacdo que vem sendo fortalecido pelo legislador.

5. A abreviacao do procedimento e suas consequéncias

Analisadas as controvérsias relativas ao efeito material da revelia, segue-se aos aspectos
controvertidos referentes ao estatuto processual do revel.

A revelia quando operante suprime as fases processuais de despacho pré-saneador,
audiéncia prévia e audiéncia final, além de autorizar a simplificacdo da sentenca que podera
limitar-se a parte decisOria, sendo obrigatoria apenas a identificacdo das partes e a
fundamentacdo suméria (artigo 567°).

A alteracdo da tramitacdo processual é expressdo do efeito mediato da revelia. O juiz
apos verificar a regularidade da citacdo, assinala prazo de 10 dias para que os patronos do autor
e réu, sucessivamente, apresentem alegacoes finais, proferindo sentenca em seguida.

A primeira questdo controvertida diz respeito a prolacdo do despacho pré-saneador,
destinado ao suprimento de excec¢des dilatorias, ao convite aperfeicoamento dos articulados e a
juncéo de documentos.

O convite ao aperfeicoamento dos articulados pelo juiz constitui-se como poder
vinculado do juiz e a sua omissdo sujeita-se ao regime de nulidades processuais (FREITAS,
2023b, p. 189) e tem a funcéo de corrigir ou suprir insuficiéncias ou imprecisdes na exposi¢cdo
e na concretizacdo da matéria de fato, sanar irregularidades dos articulados e oportunizar a
juncéo de documento essencial (artigo 590°).

Lopes do Rego (2004, p. 484) assevera que o procedimento abreviado pressupfe que
ndo seja o caso de prolacdo pelo juiz do despacho de aperfeicoamento dos articulados e
suprimento das deficiéncias.

Almeida (2022, p.127) entende que, por forca do artigo 608°, | do CPC que impde que
a prolacdo da sentenca de merito seja precedida da analise dos pressupostos processuais, ndo
seria conveniente pensar que ao juiz seria vedado conhecer de exce¢des dilatdrias ou determinar
a sanacao de irregularidades da peticéo inicial nos casos de revelia, sugerindo a realizac¢ao pelo
juiz da fase de “pré-saneamento”.

A prolacdo do despacho de aperfeicoamento, portanto, é indispensavel, mesmo porque
o efeito cominatorio semipleno da revelia ndo se sobrepde ao conhecimento oficioso de
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excecdes dilatdrias, e tampouco a auséncia de contestacdo implica na supressédo da oportunidade
concedida ao autor para eventuais ajustes necessarios ao julgamento da causa e a evitacdo da
extin¢do prematura da acdo por falta de sanacdo de eventuais irregularidades.

Logo, a supressao do despacho pré-saneador, em razdo do salto procedimental imposto
pelo artigo 567°, 2, afasta-se dos principios da cooperagdo e economia processual e do
aproveitamento de atos.

Portanto, a partir de uma interpretacao sistematica do Cdodigo de Processo Civil e diante
do poder dever do juiz de proferir o despacho de aperfeicoamento, é imperativa a sua prolacéo,
quando for o caso, devendo o juiz adequar a tramitacdo processual, nos termos previstos no
artigo 547° do CPC*? que consagra a adequagdo formal.

Nesse sentido, a jurisprudéncia portuguesa anota que, nos casos de revelia operante, ha
um salto procedimental a fase de alegacOes escritas, suprimindo-se as fases da gestéo inicial do
processo, audiéncia prévia, fase instrutoria, contudo, em observancia aos principios
fundamentais que regem o processo civil, pode o Tribunal praticar atos processuais prévios, a
saber o convite ao aperfeicoamento dos articulados, esclarecimentos, juncdo de eventual
documento autentico indispensavel ao julgamento da causa.®

Com prolacdo do despacho de aperfeicoamento, surge o segundo ponto de debate: deve
ser o revel notificado das eventuais alteragfes na peti¢do inicial decorrentes da prolagéo do
despacho pré-saneador?

A resposta é positiva e tem como fundamento o principio do contraditorio. O revel deve
ser notificado das corre¢des na peticdo inicial, mas qual a amplitude do direito de defesa do réu
apos o despacho de aperfeicoamento que aceita a nova peticdo inicial?

Sobre o tema, ha duas teses. Para os defensores da tese ampliativa, o revel que ingressar
nos autos neste momento, podera apresentar sua contestacdo com a mesma amplitude e
englobando fatos da peticdo inicial primitiva, seguindo o processo sua tramitagdo normal, sem
abreviacdo do procedimento, que sé tera lugar se o revel permanecer silente (FREITAS, 20234,
p. 114).

Por outro lado, a tese restrita entende pela impossibilidade de apresentacdo de
contestacdo que englobe a contestacdo primitiva com fundamento no principio da concentracdo
da defesa e da inalterabilidade da causa de pedir e do pedido apos a citagdo do réu (ALMEIDA,
2022, p. 129).

Nesse contexto, somente por meio de interpretacdo sistematica seria permitido ao revel
a manifestacdo a respeito de toda a matéria de defesa, tanto dos articulados primitivos, quanto
dos novos articulados, a fim de garantir o contraditorio efetivo, uma vez que, interpretacédo
diversa seria adotar uma posi¢do de formalismo excessivo e em confronto aos principios
fundamentais previstos no Cédigo lusitano.

H4 ainda controvérsia quanto a possibilidade do revel requerer produgdo probatoria.

No ambito do processo civil portugués, as partes devem requerer a producao de todos
0s meios de prova que entenderem cabiveis a prova ou contraprova do direito alegado nos seus
articulados, salvo as hipoteses de alteracdo do requerimento probatorio previsto nos artigos
55202 e 572°, d, e ndo o fazendo, opera-se a precluséo.

12 Artigo 547 do CPC — Adequacéo formal: o juiz deve adotar a tramitagdo processual adequada as especificidades
da causa e adaptar o contetido e a forma dos atos processuais ao fim que visam atingir assegurando um processo
equitativo

13 Tribunal da Relagio do Porto. Processo n° 944/22.9T8VCD.P1. Relator: Aristides Rodrigues de Almeida. Data
do Acdrdéo: 15.06.2023.
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Nos dizeres de Faria e Loureiro (2014, p. 475-473), trata-se de “um de 6nus da parte
cuja inobservancia € insuscetivel de gerar um convite do Tribunal ao aperfeicoamento do
articulado (para a apresentacdo serddia do requerimento probatorio), sob pena de violagdo do
dever de imparcialidade.”

Dessa forma, independente da modalidade de citacdo, ndo ha possibilidade de indicacéo
de producédo de provas pelo revel, em razdo da preclusdo. E, considerando que somente na
audiéncia prévia poderiam as partes alterar o requerimento probatorio, para o autor também néo
subsiste possibilidade de alteracdo diante do efeito processual da revelia: a supressao de fases
decorrentes da revelia operante.

Por fim, discute-se acerca da possibilidade do revel apresentar articulados
supervenientes.

O articulado superveniente pode ser posterior, quando utilizado para invocar fato
superveniente durante a fase dos articulados, ou novo, quando usado para a alegagéo de fatos
ocorridos ou conhecidos depois do termo desta fase.

A superveniéncia dos fatos pode ser objetiva, quando os fatos ocorrerem posteriormente
ao momento da apresentacdo do articulado da parte ou subjetiva, quando a parte soO tiver
conhecimento de fatos ocorridos depois de findar o prazo de apresentacdo do articulado,
pressupde o conhecimento tardio ndo culposo (ALMEIDA, 2023, p.168).

A respeito da apresentacdo de articulados supervenientes pelo revel, Lopes do Rego
(2004, p. 426) se mostra contrério e afirma que “a intempestividade de alegacdo do facto
superveniente pressupde necessariamente a “‘culpa’ ou negligéncia da parte interessada, o que
devera, desde logo, conexionar-se com o regime estabelecido no art. 146.° para o justo
impedimento.”

Para Mesquita (2013, p. 1102-1103), a despeito do ordenamento processual ndo prever
a possibilidade de apresentacdo de articulados supervenientes pelo revel, ndo ha motivos que
justifiguem a sua ndo aceitacao, especialmente porque, nos termos dos artigos 572°-d e 573° do
CPC, apos a contestacdo podem ser deduzidas as excegoes, incidentes e meios de defesa que
sejam supervenientes, ou que a lei expressamente admita passado esse momento, ou de que se
deva conhecer oficiosamente.

A segunda posicdo assenta-se no principio da adequacdo formal que autoriza a
reordenacdo da tramitagdo do processo pelo juiz, assegurado o contraditério, com vistas a
garantir o processo equitativo e demonstra congruéncia com o sistema adotado pelo Cddigo de
Processo Civil de 2013.

Nesse sentido, a Constituicdo da Republica Portuguesa consagra no artigo 20, o
principio do processo equitativo que se desdobra na garantia do efetivo contraditorio, o direito
a prazos razoaveis de acdo e de recurso e notadamente, direito a um processo com escopo de
atender aos ditames da justica material sem formalidades excessivas (CANOTILHO;
MOREIRA, 2014. p. 415-416).

O revel pode, portanto, apresentar articulados supervenientes, respeitado o devido
contraditério, ndo podendo a auséncia de contestacdo impedir a analise de fato superveniente.

Conclui-se que os efeitos processuais da revelia sdo, de fato, bastante gravosos ao revel
que, em razdo da abreviacdo do procedimento, sequer pode requerer producédo de provas.

Acrigidez do estatuto processual do réu revel reduz de forma consideravel a participacao
posterior e, somente por interpretacao sistematica do Codigo de processo civil, é possivel extrair
condicGes para que o revel participe do processo, como é o caso da apresentacao de articulados
apos o despacho de aperfeicoamento, em respeito ao contraditorio.

As possibilidades de intervencdo do réu revel limitam-se a fase de apresentacdo de
articulados escritos e de articulados supervenientes, reforcando a tese de que o sistema
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portugués, apesar de possuir meios de prorrogacdo de prazo da contestacdo, como 0 justo
impedimento, ndo responde adequadamente quando do ingresso tardio do revel, ao dificultar a
sua efetiva participagao no processo.

6. Considerac0es Finais

O Cadigo portugués se mostra sensivel as desigualdades regionais ao prever prazos
adicionais a quem, reside fora do Continente, ou aquele que recebe a citacdo por pessoa
interposta, privilegiando o contraditério pleno.

Nesse sentido, também a figura do justo impedimento se mostra como valvula de
seguranca eficiente para garantir a participacdo do revel a destempo quando provado que a
defesa néo foi apresentada por motivo que nao lhe é imputavel.

Da mesma forma, a incluséo a partir de 2019 do justo impedimento como pressuposto
autorizador do recurso de revisdo se mostra um avanco em termos de garantias ao direito de
defesa daquele que ndo compareceu em tempo.

Entretanto, a opc¢éo legislativa portuguesa pelo processo cominatério semipleno, como
regra, sobrep@e, ainda de que forma atenuada, a seguranca a justi¢a ao constituir o siléncio do
réu em meio de prova.

A adocdo do ficta confessio, tal como estd posta, cria uma barreira praticamente
intransponivel para que o revel involuntario ingresse no processo a qualquer tempo, a0 menos
para recebé-lo no estado em que se encontra e poder praticar os atos processuais que Ihe restam,
sujeitando-se a precluséo.

E certo que, a preclusdo impde ordem ao processo, evitando desvios e prolongamentos
desnecessarios, no entanto, quanto estd em causa uma circunstancia alheia a vontade da parte,
caracterizando-se como um justo impedimento ou ato ndo culposo, um sistema processual que
adota como principios fundamentais a cooperacao, a boa-fé, a gestdo processual, o inquisitorio,
n&o pode deixar de contar com um mecanismo que permita o ingresso do revel.

Assim como, é inegavel que a principal vantagem do efeito processual de abreviacéo do
procedimento ¢ a celeridade processual, mas essa aceleracao de fases, por outro lado, mostra o
descompasso do sistema, ao prever que o procedimento quando ocorrida a revelia operante se
encerra na fase de alegacdes escritas e desconsidera o poder dever do juiz de proferir o convite
ao aperfeicoamento aos articulados, limitando a atividade do revel aos articulados
supervenientes.

As hipoteses de prorrogacdo do prazo para apresentar contestacdo sdo inUmeras,
entretanto, essas possibilidades ndo devem fechar as portas ao ingresso posterior do revel nos
autos, tampouco devem ser limitar aos casos de justo impedimento.

Conclui-se, portanto, que no direito portugués, a despeito da rigidez dos efeitos
materiais e processuais da revelia, ha importantes mecanismos de prorrogabilidade do prazo
peremptorio da contestacdo capazes de garantir a participacdo do revel no processo, sendo o
justo impedimento a principal garantia ao revel que, por fato alheio a sua vontade, nédo
compareceu para apresentar sua resposta tempestivamente, contudo, necessario buscar o
incremento da garantia de participacdo do réu, especialmente na fase de discussdo, quando
deixou de apresentar sua resposta sem culpa.
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