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RESUMO

O presente artigo busca analisar a pratica da experimentacdo animal sob o paradigma da
Sociedade de Risco, dos Direitos Animais, e em que ponto tais pesquisas ferem o principio
da igual consideracdo de interesses semelhantes, preconizado por Peter Singer e outros
filosofos morais. Por um lado, coloca-se em questdo o fato de se pretender transpor 0s
resultados de um experimento com animais as rea¢fes com seres humanos, e 0s respectivos
critérios de segurancga (ou inseguranca) adotados pela ciéncia. Por outro lado, avalia-se 0
qguanto tais modelos animais sdo considerados uma pratica especista, que ndo leva em
consideracao os interesses de espécies ndo humanas sencientes (que possuem a capacidade de
sofrer). Para a obtencdo dos objetivos colimados utilizar-se-a o método historico,

comparativo e dedutivo. Serdo utilizados como fontes de pesquisa, eminentemente

bibliografica, livros, artigos e periodicos. Adotar-se-4 como referenciais tedricos a teoria
social do risco proposta pelo sociélogo alemédo Ulrich Beck e a teoria da ética animalista
defendida pelo fil6sofo australiano Peter Singer.
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ABSTRACT

This paper seeks to analyze the practice of animal testing under the paradigm of the Risk
Society, Animal Rights, and in which point such research hurts the principle of equal
consideration of like interests advocated by Peter Singer and other moral philosophers. On
the one hand, this paper calls into question the attempt to transfer the results of an experiment
with animals to reactions in humans, and the security criteria (or insecurity) adopted by
science. On the other hand, an evaluation is made of how much these animal models are
considered speciesist practice, which does not take into account the interests of non-human
sentient species (which are capable of suffering). The historical, comparative and deductive
methods have been used in order to reach the intended goals. The sources of research used
are mostly bibliographical: books, papers and journals. Theoretical references adopted were the
risk society theory proposed by German sociologist Ulrich Beck and the animal ethics theory
advocated by the Australian philosopher Peter Singer.

Keywords: Animal testing, Risk society, Animal rights, Animal ethics, Principle of equal
consideration of like interests

Revista de Biodireito e Direitos dos Animais | e-ISSN: 2525-9695| Minas Gerais | v. 1 | n.2 | p. 103 - 121 | Jul/Dez. 2015.

104



L3

Rafael Speck de Souza

1 INTRODUCAO

O presente artigo pretende analisar o fendmeno da experimentagéo animal, a partir
das lentes da teoria da Sociedade de Risco proposta pelo socioldgico alemdo Ulrich Beck, e
da teoria dos Direitos Animais trazida pelo filésofo australiano Peter Singer, questionando-se
em que ponto tais pesquisas ferem o principio da igual consideracdo de interesses
semelhantes. Muito se argumenta no sentido de que pesquisas com animais Ss&o
imprescindiveis para o desenvolvimento da ciéncia e para a cura de doengas. Este artigo
pretende contrapor tal argumento, procurando mostrar que os modelos animais, ao reveés,
representam riscos a vida de seres humanos, porquanto apoiados em um “critério de loteria”,
utilizando-se as palavras de Beck.

O artigo pretende ainda demonstrar que 0 uso de animais em pesquisas constitui uma
prética que viola o principio da igual consideracdo de interesses semelhantes, eis que alicergado
na ideia da objetificacdo animal, a qual desconsidera o fato de que os animais sentem dor e
sofrimento quando submetidos a tais experimentos. No amago da questdo, estaria 0
especismo, o preconceito dos seres humanos para com as outras espécies, a reforcar a ideia de
que os animais sdo inferiores e destituidos de um valor intrinseco (valor em si
mesmo).

Destaca-se a relevancia do tema, eis que o campo de utilizacdo de animais em
experiéncias é o que evidencia mais claramente o especismo, ao lado do uso de animais para
alimentacdo, sendo praticado de modo sisteméatico e em larga escala. De modo reflexo, tal
pratica atinge diretamente os seres humanos, colocando em risco sua saude.

Na primeira secdo, abordar-se-a os fundamentos do paradigma da Sociedade de
Risco, apresentando-se também breve panorama historico (o zeitgeist) que circundava o
nascimento de referida teoria.

Na segunda secdo, adentrar-se-a na perspectiva quantitativa do risco, na fixacao de seus
niveis de tolerancia, e o quanto é dificultoso estabelecer-se parametros de tolerabilidade ou
toxidade a partir de um modelo animal.

Na terceira e Ultima secdo, apresentar-se-4 o principio da igual consideracdo de
interesses semelhantes, um principio basico de igualdade que pode servir de norte para se
enfrentar tal pratica especista.

Como referenciais teéricos, serdo utilizadas a teoria da Sociedade de Risco de Ulrich

Revista de Biodireito e Direitos dos Animais | e-ISSN: 2525-9695| Minas Gerais | v. 1 | n.2 | p. 103 - 121 | Jul/Dez. 2015.

105



\// Experimentacdo Animal na Sociedade de Risco e a Violacdo do Principio da Igual Consideracao de Interesses

N

Y
N

Beck e a teoria dos Direitos Animais defendida por Peter Singer. Para a obtencdo dos
objetivos colimados utilizar-se-a 0 método dedutivo, histérico e comparativo. Serdo utilizados
como fontes de pesquisa, eminentemente bibliogréfica, livros, artigos e periddicos, tanto no

meio eletrénico como impresso.

2 PARADIGMA DA SOCIEDADE DE RISCO

A expressdo sociedade de risco foi proposta pelo sociologo aleméo Ulrich Beck, em
obra homdénima, objetivando dar resposta a atual crise ecologica que pde em risco, nada
menos do que a sobrevivéncia da espécie humana.

Beck (2011, p. 7) langa um novo olhar para o entendimento da real dimenséo de
catéstrofes historicas ocorridas no Século XX (entre elas: as duas guerras mundiais,
Auschwitz, Harrisburg, Hiroxima e Nagasaki, Bhopal e, por altimo, Chernobyl).

Objetivando mostrar o zeitgeist, o ideario que ensejou a elaboracdo da obra, parte dos
eventos acima mencionados sera aqui brevemente descrita. Em segundo momento, adentrar-se
a teoria do risco preconizada por Beck.

Ao término da Segunda Guerra Mundial (1939-1945), os americanos ja haviam
conquistado Okinawa e Iwoshima, e, a qualquer momento, esperava-se a invasao de Toquio.
Mas o presidente dos Estados Unidos da América, Harry Truman, mostrava-se impaciente.
Querendo de imediato a rendicdo incondicional dos japoneses (e talvez pretendendo mostrar
ao mundo o incrivel poder bélico dos EUA), ele manda jogar sobre Hiroxima uma arma
desconhecida e impressionante — a bomba atémica. Em 6 de agosto de 1945, a primeira
bomba atbmica é atirada sobre seres humanos. Em 9 de agosto de 1945, outra bomba é
jogada sobre Nagasaki (ANTUNES, 1977, p. 27).

Face a precisdo de detalhes, faz-se imperiosa a transcricdo a seguir, ocorrida ha

exatos 70 anos:

A surpresa do fato atinge a todos, mesmo os vencedores. O homem, pela primeira
vez na histdria, mostrava possuir 0 poder até entdo somente atribuido aos deuses. As
cenas de Hiroxima e Nagasaki destruidas correm o mundo. Calcula-se que em
Hiroxima havia uma populacdo de 480.000 pessoas das quais cerca de 240.000
foram mortas imediatamente. Em Nagasaki, na época, viviam 260.000 individuos, dos
quais 40.000 morreram. A partir dessa época os efeitos da radiacdo atdmica fizeram
muitas outras vitimas. Nos Ultimos trinta anos os dados oficiais apontam cerca de
200.000 mortes para Hiroxima e 170.000 para Nagasaki. Além das cifras, ficaram para
sempre 0s relatos de cenas impressionantes: corpos mutilados voavam sob 0s céus
das duas cidades queimadas; alguns viam suas peles abrirem-se, como seccionadas
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por um bisturi de fogo, outros, mais felizes, eram destruidos antes que chegassem a
entender o que estava ocorrendo. O espetaculo posterior a queda das bombas desafia
o fantastico.

Impressdes colhidas de sobreviventes revelam que todos tinham a sensagéo de que a
bomba explodira exatamente sobre suas cabegas. [...]. Muito maior, porém, que a
dor fisica e o desespero da destruigdo total de duas cidades, foi a destruicdo da
consciéncia humana de quem sobreviveu a Hiroxima e Nagasaki. [...]. Eles [os
sobreviventes] trazem a lembranga de tudo quanto se pretende esquecer: a confianca
no futuro da humanidade construida cuidadosamente durante séculos e dissolvida
por um Unico piloto, por uma Unica bomba, em alguns minutos. [...]. Hiroxima e
Nagasaki ndo podem ser esquecidas. As armas atdmicas ndo criaram apenas essas
vitimas, que com o tempo desaparecerdo, mas sim 0 caos para os valores humanos.
E, no entanto, as bombas que destruiram as duas cidades japonesas sdo atualmente
brinquedos infantis no arsenal tatico contemporaneo (ANTUNES, 1977, p. 28).

Em 4 de dezembro de 1984, em Bhopal, capital de Madhia Pradesh, na india, o
vazamento de um gas altamente venenoso (isocianato de metila, proveniente de uma fabrica
de agrotdxicos) causou a morte de mais de trés mil pessoas, deixou vinte mil pessoas cegas e
duzentas mil feridas.

Em 26 de abril de 1986, a pequena cidade de Chernobyl, situada a oitenta quildmetros
de Kiev, capital da Ucrania, vivenciara o maior acidente nuclear da Historia. A explosdo de um
dos quatro reatores da usina de Chernobyl provocou a morte, por cancer, de nove mil pessoas,
segundo os dados da Organizacdo Mundial de Saude. Todavia, essa estatistica € contestada. Para
0 Greenpeace, 0 numero correto seria 93 mil, segundo pesquisas de sessenta cientistas da
Ucrénia, Belarus e Russia.

Poucos dias ap0s o acidente nuclear de Chernobyl, viria a publico, em maio de 1986,
a elaborada teoria do risco de Ulrick Beck, na sua obra precursora Sociedade de risco: rumo
a uma outra modernidade. A sincronicidade entre o fatidico acidente nuclear e a publicacdo
da obra, deu a esta projecdo mundial e abrira espaco para o debate politico acerca do
progresso econdmico a qualquer custo e o0s revezes da tecnologia sobre o ambiente.

Em 2006, as vésperas de completar 20 anos do acidente em Chernobyl, um estudo
apontou que o desastre na Ucrania gerou a contaminacao de cerca de 40% de todo o territorio
europeu e alertou que o nimero de vitimas pode chegar a 60 mil. Apds o desastre nuclear de
Chernobyl, uma estrutura (que recebera 0 nome de sarcofago) fora construida para evitar que
a radiagdo continuasse a sair de dentro da usina, bem como para conter as aproximadas 200
toneladas de material radioativo 1& guarnecidos até hoje.

Com esses exemplos, Beck procura demonstrar, como ponto de partida de seu
trabalho, que os riscos decorrentes da modernizagdo destacam-se dos riscos encontrados, por

exemplo, na ldade Média e na Idade Moderna (esta, do final do século XIX a primeira metade

Revista de Biodireito e Direitos dos Animais | e-ISSN: 2525-9695| Minas Gerais | v. 1 | n.2 | p. 103 - 121 | Jul/Dez. 2015.

107



\// Experimentacdo Animal na Sociedade de Risco e a Violacdo do Principio da Igual Consideracao de Interesses

N

Y
N

do século XX), por ser “produto de série do maquinario industrial do progresso, sendo
sistematicamente agravados com seu desenvolvimento ulterior” (BECK, 2011, p. 26).

Tais riscos, que se manifestam no plano espacial e temporal, ja se encontram
diluidos, em face de seu carater transfronteirico e transgeracional (transcendem fronteiras e
geracoes).

Evocando o exemplo de Chernobyl, poder-se-ia dizer que ainda ndo nasceram todos 0s
seres humanos afetados pelos efeitos da radiacdo nuclear (GARCIA, 2006, p. 7).

A teoria do risco de Beck possui um amplo espectro de situagdes, que véo desde o
uso da energia nuclear até o desenvolvimento de tecnologias reprodutivas. Uma marca relevante
dos novos riscos é o seu carater global, que ultrapassam as fronteiras e as capacidades
nacionais. Mas, acima de tudo, esta o surgimento de situa¢fes para as quais ndo se podem
encontrar respostas conclusivas nas ciéncias duras (FREITAS, 2005, p. 105).

Para Beck, os macroperigos dessa nova sociedade caracterizam-se por: a) nao
encontrarem limitagdes espaciais ou temporais; b) ndo se submeterem a regras de causalidade
e aos sistemas de responsabilidade; e, sobretudo, ¢) ndo ser possivel a sua compensagdo, em
face do potencial de irreversibilidade de seus efeitos, que anulam as formulas de reparacdo
pecuniaria (MORATO LEITE; AYALA. 2004, p. 18).

Guattari (2003, p. 24) ressalta que:

Chernobyl e a Aids nos revelaram brutalmente os limites dos poderes técnico-
cientificos da humanidade e as ‘marchas & ré” que a ‘natureza’ nos pode reservar. E
evidente que uma responsabilidade e uma gestdo mais coletiva se impdem para
orientar as ciéncias e as técnicas em direcdo a finalidades mais humanas. N&o
podemos nos deixar guiar cegamente pelos tecnocratas dos aparelhos de Estado para
controlar as evolugBes e conjugar 0s riscos nesses dominios, regidos no essencial
pelos principios da economia de lucro.

Sobre a emergéncia do paradigma da sociedade de risco, Beck et al. (1997, p. 16)
acrescentam que, a transi¢cdo do periodo industrial para o periodo de risco da modernidade
ocorre de forma indesejada, despercebida e compulsiva, no despertar do dinamismo autbnomo
da modernizacéo, seguindo o padréo de efeitos colaterais. A sociedade de risco ndo é uma opgao
que se pode escolher ou rejeitar no decorrer de disputas politicas. Ela surge na continuidade dos
processos de modernizagdo autdbnoma, que sd@o cegos e surdos a seus proprios efeitos e
ameacas. De maneira cumulativa e latente, estes Gltimos produzem ameacas que questionam e

finalmente destroem as bases da sociedade industrial.
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A sociedade contemporanea vé-se, por vezes, envolvida em meio a atividades que,
por detrds de benesses sedutoras, ocultam riscos. Este clandestino, o risco, oculto na bagagem
do progresso, ndo respeita fronteiras e nem segmentos de classes — embora inequivocamente
0s mais abastados consigam geralmente maiores protecdes contra os riscos (MARCHESAN,
2004, p. 142-143).

Né&o é dificil concluir, pois, que o modelo de desenvolvimento vigente na sociedade
ainda encontra-se marcado pelo reducionismo econémico e, nas palavras de Vieira (LEFF,
2006, p. 9-10), pela mercantilizacdo progressiva (e intensiva) de todas as esferas da
existéncia humana (tudo, ao final, é reduzido & moeda e a rentabilidade).

Canotilho (2003, p. 1354), ao fazer uma critica a teoria da constituicdo, assevera que
é pelos trilhos ambientais que se aloja no seio da sociedade uma injustica essencial, sendo as
instituicdes juridicas — a comecar logo pela constituicdo — incapazes de lhes dar resposta
eficaz.

E prossegue o constitucionalista portugués:

Expliquemos melhor. O paradigma da sociedade de risco obriga a teoria da
constituicdo a compreender novos conceitos da teoria social como &, precisamente, o
conceito de risco. Ao lado de categorias e conceitos juridicos como contrato, direito
subjectivo, individuo, capital, trabalho, classe, integragdo, racionalizagdo, o conceito
de risco parece cristalizar as experiéncias fundamentais das sociedades altamente
industrializadas. Qualquer que seja o conceito de risco (e existem varios conceitos,
ou, pelo menos, vérias acentuagdes), ele aponta para: (1) os perigos (conhecidos e
desconhecidos) gerados pela moderna tecnologia; (2) as ameagas de toda a civilizacéo
planetaria (Beck); (3) as potencialidades do dominio tecnolégico da natureza e da
pessoa; (4) os desafios colocados as comunidades humanas no plano da seguranca e
previsibilidade perante eventuais catastrofes provocadas pela técnica e pela ciéncia
(CANOTILHO, 2003, p. 1354).

Através da protecdo constitucional do meio ambiente, sobretudo, frente a intitulada
sociedade de risco, hd que se buscar um sentido retributivo dos beneficios (em geral,
monopolizados) e dos custos ambientais (sempre socializados). E o que Canotilho chama de
assinalagmaticidade do risco.

Um dos problemas fundamentais da sociedade de risco ¢ o da radical
assinalagmaticidade do risco. Quer-se com isto dizer que o risco de catastrofes civilizatorias
(Bophal, Chernobyl, terrorismo) é criado por uns e suportado por outros. Quem participa
nas decisdes de risco sdo organismos e organizacdes a quem falta legitimacao democratica
para decidir sobre a vida e a morte de comunidades inteiras. Por tltimo, a localizacdo das

fontes de risco pauta-se, ndo raras vezes, por critérios de injustica ambiental, situando inddstrias
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e atividades perigosas nas zonas e paises mais desprotegidos, geralmente periféricos, em termos
econémicos, sociais, culturais, cientificos (CANOTILHO, 2003, p. 1354).
Passa-se, agora, a analise do fendmeno da experimentacdo animal a luz da teoria da

sociedade de risco.

3 ANALISE TOXICOLOGICA: PERSPECTIVA QUANTITATIVA DO RISCO

Segundo Catarina Frade (2009, p. 56), uma das formas de se avaliar efeitos adversos
do risco consubstancia-se na analise toxicolOgica, através de experiéncias com animais e
subsequente formulacdo de modelos animais. Nessa perspectiva, busca-se apenas identificar a
relacdo de causalidade entre um determinado agente de risco e as pessoas Ou Outros seres
vivos afetados por ele. A sua normatividade traduz-se, assim, na protecdo da salide humana
através da fixacdo de niveis de toleréncia ao risco que limitem a exposicdo dos seres
humanos a determinados agentes perigosos. Esta € uma concepcéao unidirecional do risco, qual
seja, a lesdo da satde ou do ambiente — abordagem essa, deveras criticavel por ignorar prejuizos
de outra natureza que sdo também sentidos pelas pessoas (entre eles, 0s sociais,
econdémicos, culturais, éticos)".

Beck (2011, p. 82-84) explica que toda definigdo de limites de toleréancia se apoia
em pelo menos 2 (duas) falacias: a) trata-se de equivoco estender os resultados de um
experimento com animais as reacfes dos seres humanos; b) o efeito sobre o ser humano em
ultima medida s6 pode ser estudado de maneira confiavel com o ser humano.

Acerca do primeiro item supracitado, Beck esclarece ser um erro transpor resultados
de pesquisa em animais para seres humanos, ja que este esta baseado em um critério de loteria,

senao vejamos:

Tomemos o exemplo do veneno de Seveso, o TCCD [...]. Ele surge durante a
producdo de um grande nimero de produtos quimicos, como por exemplo,
conservantes de madeira, herbicidas e desinfetantes. [...]. Os efeitos cancerigenos do
TCCD foram comprovados em duas espécies animais. A substancia foi-lhes
empurrada goela abaixo. Mas entdo a metddica pergunta-chave [...]: quanto disto o
ser humano é capaz de suportar? Mesmo entre animais de pequeno porte, as reacdes
foram muito variadas: porcos-da-india, por exemplo, foram de dez a vinte vezes
mais resistentes que os camundongos e de 3 mil a 5 mil vezes mais sensiveis que 0s
hamsters (BECK, 2011, p. 82-83).

1 Em termos tedricos formais, existe uma clivagem cientifica na forma de se abordar os fendmenos de risco, entre as teorias que adotam
uma concepcdo objetiva do risco e as que o encaram como uma construcao social. Para as teorias objetivistas, os riscos sdo realidades
fisicas, frequentemente mensuraveis. J& para as teorias construtivistas, os riscos sdo arquiteturas ou artefatos sociais produzidos por
individuos, grupos sociais ou institui¢des, de acordo com o contexto onde estdo inseridos e os respectivos interesses e valoragdes (FRADE,
2009, p. 54).
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Restaria, pois, 0 questionamento de como se chegar, das extremamente inconstantes
reacOes dos animais ndo humanos as reacGes humanas, inteiramente desconhecidas? A esta

pergunta, Beck sintetiza:

Somente seguindo 0 modelo de loteria — marcar os numeros e esperar. Como na
loteria, cada um tem seu “método”. Na loteria dos limites de tolerancia, ele é chamado
de “fator de seguranca”. No que consiste um “fator de seguranga”? No que consiste
um fator de seguranca é algo que a “praxis” ensina [...]. Isto é: ndo basta marcar os
nGmeros, é preciso esperar. Mas isto é algo que ja se podia saber de saida. Para isso
ndo era necessario maltratar os animais. [...]. Os limites de tolerancia certamente
desempenham a funcdo de uma descontaminacao simbélica. Ao mesmo tempo, séo
sedativos simbdlicos contra as noticias que se acumulam a respeito de contaminagdes.
Eles sinalizam que alguém pelo menos se esforca e toma conta, Faticamente, seu
efeito é fazer com que o ponto a partir do qual se fazem experimentos com seres
humanos seja um pouco adiado. Mas nenhum caminho passa ao largo disto:
somente quando a substéncia é colocada em circulacgéo é que se pode descobrir que
efeitos tem (BECK, 2011, p. 83-84).

No tocante ao segundo ponto trazido por Beck, acerca dos efeitos, sinale-se:

O efeito sobre o ser humano em Gltima medida s6 pode ser estudado de maneira
confidvel com o ser humano. Nao queremos, contudo, discutir novamente sobre
guestdes éticas, e sim debrugarmo-nos inteiramente sobre a Idgica experimental. A
substancia é trazida até as pessoas por todos os caminhos imagindveis: ar, agua,
cadeias alimentares, cadeias de bens de consumo etc. E? Onde esta a falacia?
Justamente: nada ocorre. O experimento que ocorre com 0 ser humano n&o ocorre.
Ou mais precisamente: ele ocorre na medida em que a substancia é administrada as
pessoas, como aos animais, em certa dosagem. [...]. O experimento com o ser
humano ocorre na verdade, mas justamente de forma invisivel, sem controle
cientifico sistematico, sem levantamento de dados, sem estatistica, sem andlise de
correlagbes, sob o manto da ignorancia dos afetados — e com o 6nus da prova
invertido, no caso de alguém acabar notando algo. [...]. Trata-se assim de um grande
experimento permanente, com a participacdo compulsdria da humanidade tomada
involuntariamente como cobaia, sobre os efeitos de intoxicacdo que se acumulam
em meio a ela, com o 6nus da prova invertido e bastante dificultado, de modo que os
argumentos nem precisam ser levados em conta ja que existem limites de toleréncia
que sdo respeitados! Os limites de tolerancia, que somente poderiam ser definidos
com base nas reacdes das pessoas, sdo valorizados de modo a rechagar temores e
enfermidades das cobaias humanas afetadas! E isto tudo em nome da “racionalidade
cientifica”! (BECK, 2011, p. 83-85).

Para se enfrentar a sociedade de risco e as decorrentes incertezas, a ferramenta
utilizada ha de ser a precaucdo, podendo-se trazer varios exemplos de sua possivel aplicacéo:
para fiscalizar empresas dedicadas a pesquisa e manipulagdo de material genético; controlar a
producdo, comercializacdo e emprego de técnicas, métodos e substancias que comportem
risco a vida e ao meio ambiente; vedar praticas que cologuem em risco a funcéo ecoldgica da
fauna e da flora ou que provoquem a sua extingdo. O principio da precaucdo néo significa a
prostracdo diante do medo, mas se materializa na busca da seguranga do meio ambiente e da
continuidade de vida (CENCI; KASSMAYER, 2009, p. 15).
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Quanto ao principio da precaucdo, parte do Direito brasileiro o considera como
sinbnimo de principio da prevencdo. Todavia, conforme bem esclarecem Morato Leite e
Ayala (2004, p. 71), o principio da prevencédo se da em relacdo ao perigo concreto (um risco
certo) ao passo que o principio da precaucdo destina-se ao perigo abstrato ou potencial (um
risco incerto).

Tratando-se de um perigo abstrato ou risco incerto, 0 modelo de experimentagéo animal
reforca o paradigma da sociedade de risco, uma vez que nao é possivel estabelecer parametros
de tolerabilidade ou toxidade a partir de um modelo animal. Acerca da inaplicabilidade dos

resultados da experimentacdo animal em seres humanos, registre-se:

Tem sido demonstrado que os resultados da experimentacdo animal sdo inaplicaveis
aos seres humanos. Existe uma lei natural relacionada ao metabolismo (a soma de
todos os processos quimicos e fisicos encontrados nos organismos), de forma que uma
reacao que foi estabelecida para uma espécie é valida somente para aquela espécie em
particular, e nfo para outra. As vezes, 2 espécies bem proximas, como o rato e o
camundongo, podem reagir de maneira totalmente diferente — Dr. Gianni Tamino,
pesquisador da Universidade de P&dua e membro do Parlamento Italiano (apud
GREIF; TREZ, 2000, p. 80).

Adentrar-se-4, a seguir, na base da experimentacao animal, aprofundando-se dois dos

modelos animais mais utilizados, atualmente.

3.1 EXPERIMENTACAO ANIMAL

Definida como toda e qualquer préatica que utiliza animais para fins cientificos ou
didaticos, a experimentacdo animal remonta a tempos imemoriais.

Sobre a datacdo do referido modelo de experimentacdo animal, vale salientar:

380 anos. Essa é a idade de um modelo que passou a ser sistematicamente
explorado, se considerarmos como marco a publicacdo da obra Exercitatio
Anatomica de Motu Cordis et Sanguinis in Animalibus (Exercicio anatémico sobre o
movimento do coracdo e sangue nos animais), do médico inglés William Harvey
(1578-1657), em 1628. Essa obra € a primeira publicacdo resultado da observacéo
sistematica de animais. A importancia de Harvey foi tamanha que serviu de inspiracdo
para um de seus contemporaneos: ninguém menos que René Descartes (1596-1650),
importante pensador cujo mérito na formacdo do espirito cientifico ja é bastante
conhecido (MAGALHAES; RALL, 2010, p. 147).

O racionalismo do francés René Descartes (1596-1650) contribuiu, em muito, para a
exclusdo dos animais da esfera das preocupacdes morais humanas. Descartes justificava a
exploragdo dos animais ao afirmar que eles seriam somente autdmatos ou maquinas destituidas
de sentimentos, incapazes, portanto, de experimentar sensacoes de dor e de prazer. Tornaram-

se famosas as vivissecgcdes de animais feitas pelos seus seguidores na Escola de Port-Royal,
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durante as quais os ganidos dos cdes seccionados vivos e conscientes eram interpretados nao
como um sinal de dor, mas como um simples ranger de uma méaquina. Foi 0 auge da teoria do
animal-machine (TREZ, 2008, p. 43).

Mesmo apds trés séculos e meio (no decorrer dos quais as ciéncias da mente tiveram
seu florescimento e recuaram em suas visdes instrumentalizadoras), as teses de Descartes
influenciam, até hoje, o mundo da ciéncia experimental. A teoria mecanicista da natureza animal
d& sustentacdo a crenca difundida entre os cientistas, pelo menos até ha duas décadas, de que 0s
animais sdo destituidos da consciéncia da dor, por serem destituidos da linguagem e do
pensamento. A linguagem e 0 pensamento, para Descartes, sdo duas habilidades fundamentais
para que um ser sensivel possa ter experiéncia consciente da dor e, consequentemente, possa
sofrer. Os experimentos dolorosos feitos em animais tém em Descartes seu patrono
(FELIPE, 2007, p. 41).

O conhecimento cientifico ocidental encontra-se, ainda hoje, contaminado com as
ideias de René Descartes expostas em 1637, em sua obra Discurso do Método. De igual
forma, Morin (2000, p. 26) denomina o paradigma cartesiano de o grande paradigma do
Ocidente, imposto pelo desdobramento da histéria europeia a partir do Século XVII.

Atualmente, no campo da experimentacéo, eis as principais categorias em que se
insere a utilizacdo de animais: 1) Pesquisa basica (bioldgica, comportamental ou psicoldgica)
referente a testagem de hipoteses sobre questBes tedricas fundamentais, tais como a natureza
da duplicacdo do DNA e fungbes cerebrais; 2) Pesquisa aplicada (biomédica e psicoldgica)
relacionada a formulacdo e testes de hipdteses sobre doencas, disfuncdes, defeitos genéticos etc.
A distincdo entre esta categoria e a anterior, muitas vezes, ndo apresenta ponto especifico de
corte; 3) Desenvolvimento de substancias quimicas e drogas terapéuticas, a qual difere das
demais categorias eis que visa a busca de substancia especifica, mais do que o conhecimento
propriamente dito; 4) Pesquisas voltadas ao aumento da produtividade e eficiéncia na pratica
agropecuaria, incluindo ensaios alimentares, estudos de metabolismo, estudos na area de
reproducdo, aumento da producéo leiteira etc.; 5) Testes de varias substancias quanto a sua
seguranca, potencial de irritacdo e grau de toxidade. Dentre essas substancias, incluem-se
cosméticos, aditivos alimentares, herbicidas, pesticidas, quimicos industriais e drogas (de uso
veterinario ou humano); 6) Uso de animais em instituicbes educacionais para demonstracgdes,
disseccdo, treinamento cirdrgico, inducdo de disturbios com finalidades demonstrativas,

projetos cientificos relacionados ao ensino; 7) Uso de animais para extracdo de drogas e
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produtos bioldgicos, tais como vacinas, sangue, soro, anticorpos monoclonais, proteinas de
animais geneticamente modificados para produzi-las entre outros (PAIXAO; SCHRAMM,
2008, p. 22-23).

O foco desta pesquisa ateve-se preponderantemente a quinta categoria de
experimentacao animal supracitada, qual seja, aquela atinente aos testes de substancias quanto
a seguranca, potencial de irritacdo (tolerabilidade) e de toxidade.

Regan (2006, p. 208) expbe que, testes de toxidade diferentes usam métodos diferentes.
As vezes, alguns animais sdo forcados a ingerir a substancia testada; noutras, sdo forcados a
inala-la; em outros casos, a substancia é aplicada na sua pele ou nos olhos.

Tocante aos testes feitos em animais, dois deles s&o mais comuns: o teste Draize e 0
teste L D50, cujos procedimentos serdo a seguir descritos, a titulo informativo.

Quanto ao teste Draize, ha mais de 30 anos a industria de cosméticos e produtos de
limpeza o utiliza em animais, para verificar o risco de infeccdo na pele e nos olhos de seres
humanos. O teste, criado pelo cientista americano John Draize em 1944, consiste em colocar
solucéo ou substancia solida do cosmético em teste, em forma concentrada, nos olhos ou na pele
dos animais. S&o observadas as reacdes causadas nos dias seguintes ao teste. Um dos animais
mais utilizados é o coelho, por ser um animal “barato, manso e ter olhos grandes”. Quando as
substancias quimicas séo colocadas em seus olhos, eles pulam, choram, se contorcem de dor e
tentam sair da jaula. Para evitar que consigam esfregar os olhos e retirar as substancias, eles
sdo presos em compartimentos onde ndo podem se mexer, exceto a cabeca, Unica parte do
corpo visivel. As vezes, faz-se necessério o uso de clipes de metal para que as palpebras sejam
forcadas a ficar abertas permanentemente. Durante esse processo, nenhuma anestesia € usada, e
os coelhos muitas vezes ficam cegos. Depois desse periodo de observacdo e sofrimento, os
animais sdo mortos, para que sejam também estudados os efeitos internos das substancias
testadas ou porque ndo vela a pena manté-los vivos (CHUAHY,

2009, p. 64-65).

Ja o teste LD50 (Lethal Dose 50 ou Dose Letal de 50%) é utilizado em animais
desde os anos 1920, para medir a toxidade de substancias encontradas em produtos como
detergente, pasta de dente, conservantes de alimentos e lo¢Oes para o corpo. Os ingredientes
em teste sdo ingeridos pelos animais em alta dose através de um tubo enfiado no esdfago até o
estdbmago. Os cientistas diminuem a dosagem progressivamente, durante certo periodo de
tempo, até que permanecam vivos 50% dos animais. Quando esse numero é atingido, 0s

pesquisadores podem determinar a dosagem segura para uso humano. O teste dura varios dias,
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durante os quais os animais sofrem dores, diarreia, convulsdes e sangramento nos olhos e na
boca. Os que conseguem sobreviver sdo mortos ja que ndo tém mais valor cientifico (CHUAHY,
2009, p. 65).

A guisa do que se expds acerca do controvertido tratamento dispensado aos animais
em laboratdrio, hoje nao paira ddvida acerca da senciéncia animal, ou seja, a capacidade que
0s animais possuem de sentir dor (ou prazer). Nesse aspecto, em 7 de julho de 2012, na
Universidade de Cambridge, no Reino Unido, ocorrera a Memorial Conference on
Consciousness in Human and non-Human Animals, que resultou na Declaracéo de Cambridge
sobre a Consciéncia em Animais Humanos e Ndo Humanos, assinada por grupo internacional
de neurocientistas, neurofarmacologistas, neurofisiologistas, neuroanatomistas e neurocientistas
computacionais cognitivos, na presenca do fisico Stephen Hawking.

Eis o teor do referido manifesto de Cambridge:

A auséncia de neocortex ndo parece impedir um organismo de experimentar estados
afetivos. Evidéncias convergentes indicam que animais ndo humanos tém substratos
neuroanatdmicos, neuroquimicos e neurofisiol6gicos de consciéncia, juntamente
com a capacidade de demonstrar comportamentos intencionais. Consequentemente,
0 peso das evidéncias mostra que humanos ndo sdo o0s Unicos possuidores de
substratos neurolégicos que geram consciéncia. Animais ndo humanos, incluindo
mamiferos e passaros, e muitas outras criaturas, incluindo polvos, também possuem

2
estes substratos neuroldgicos”.

N&o obstante, hd quem afirme que é dificil interpretar o comportamento animal para
saber quando ele esta sentindo dor e a intensidade desta dor. Nesse sentido, importa ver que,
guanto mais afastado este animal esta do homem na escala filogenética, mais dificil sera também
a sensibilizacdo do ser humano para com o desconforto animal. Existem fatores objetivos que
estdo associados a movimentos ou vocalizacdo que permite que se identifique a dor animal. Os
animais proximos aos humanos na escala filogenética costumam apresentar resposta a dor
similar a n6s. E muito mais simples detectar a dor em vertebrados superiores. A pergunta é:
existe interesse em que seja detectada dor em espécies consideradas inferiores quando nos
procedimentos de investigacdo ou docéncia? Esse fator é eticamente relevante? (FEIJO, 2005,
p. 69).

A seqguir, procurar-se-a responder esse ultimo questionamento, a partir da analise do

principio ético da igual consideracdo de interesses, proposto por Peter Singer.

2 Mais informagdes sobre a Conferéncia e a Declaragdo, inclusive relatos na midia, em:
<http://fcmconference.org/>. @] texto da declaracédo pode ser lido em:
<http://fcmconference.org/img/CambridgeDeclarationOnConsciousness.pdf>.
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4  PRINCIPIO DA IGUAL CONSIDERACAO DE INTERESSES

Para se compreender a importancia do principio da igual consideracdo de interesses,
€ necessario trazer a baila o conceito de especismo.

O termo especismo designa a forma discriminatdria pela qual seres humanos tratam
seres de outras espécies animais como se estes existissem exclusivamente para servir aos
interesses daqueles. Nesse sentido, interesses e preferéncias de um ser humano sempre sdo
colocados como inquestionavelmente superiores e, portanto, prioritarios em relacdo aos
interesses de todos os demais animais, ainda que alguns interesses expressos dos animais
sejam exatamente 0s mesmos manifestos em humanos, ou mesmo superiores aos daqueles. O
especismo tem seu fundamento na percepcdo e na constatacdo das diferencas aparentes
determinadas pelo padrdo biolégico dos seres em apreco. Se um determinado interesse
aparece em um ser constituido biologicamente em uma espécie animal ndo humana, os
seres humanos deixam de considera-lo moralmente (FELIPE, 2003, p. 83).

O campo de utilizacdo de animais em experiéncias talvez seja 0 que evidencia mais
claramente o especismo. Ao lado do uso de animais para alimentacéo, o uso de animais enquanto
objeto de pesquisas constituem exemplos de um especismo sistematico e praticado em larga
escala (SINGER, 2002, p. 75-78).

Em 1973, o psicélogo britdnico Richard D. Ryder (1940-) apresentou o neologismo
especismo, para definir a discriminacdo habitual que é praticada pelos seres humanos contra
as outras espeécies.

Por sua vez, o fildsofo utilitarista Peter Singer (1946-) tomou emprestado o conceito
de especismo para desenvolver os argumentos de sua célebre obra Libertacdo Animal, publicada
em 1975. Tal livro é considerado a pedra de toque que dera origem a um verdadeiro movimento
pelos direitos dos animais, em todo o mundo.

A obra de Singer inicia a0 modo de manifesto pelos direitos animais, e seu
argumento é: se 0s animais sdo capazes de sentir prazer e dor, como 0s seres humanos, eles
possuem interesses que merecem consideragao.

Para Singer, a realizagdo de experiéncias com animais evidencia, através de inimeros
casos concretos, que 0s beneficios para os seres humanos sdo inexistentes ou muito incertos,
ao passo que as perdas para membros de outras espécies Sd0 concretas e inequivocas.
Consequentemente, as experiéncias indicam uma falha na atribuicdo de igual consideracao
aos interesses de todos os seres, a despeito da espécie a que pertengam (SINGER, 2002, p.
77).
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Acerca dos objetivos da pesquisa com animais, vale ressaltar o interesse das
industrias de novos cosmeéticos e aditivos alimenticios:

As pessoas as vezes pensam que as experiéncias com animais atendem a objetivos
médicos vitais e podem ser justificadas com base no fato de que aliviam mais
sofrimento do que provocam. Essa confortavel crenca ndo passa de um engano. Os
laboratdrios testam novos xampus e cosméticos que estdo pretendendo comercializar
pingando solugdes concentradas desses produtos nos olhos de coelhos, num teste
conhecido como “teste de Draize” [...]. Os aditivos alimenticios, inclusive corantes e
conservantes artificiais, sdo testados com o que se conhece como LDsy — um teste
que tem por finalidade encontrar a “dose letal”, ou o nivel de consumo que levara a
morte cinquenta por cento de uma amostra de animais. Ao longo do processo, quase
todos os animais ficam doentes, até que alguns finalmente morrem, e outros se
restabelecem. Esses testes ndo sdo necessarios para impedir o sofrimento humano:
mesmo que ndo existisse outra alternativa ao uso de animais para testar a seguranca
dos produtos, ja dispomos de um numero suficiente de xampus e corantes para
alimentos. Nao ha necessidade alguma de desenvolver outros, que podem mostrar-se
perigosos (SINGER, 2002, p. 75-76).

A aplicacdo do principio da igualdade como igual consideracdo de interesses
significa que nenhum individuo tem seus direitos assegurados a custa do sacrificio de interesses
ou preferéncias semelhantes de outros individuos. Todos tém seus interesses assegurados, por
mais variados que sejam em relacdo uns aos outros, desde que ndo sejam satisfeitos as custas
desses mesmos interesses ou até de interesses mais elevados dos demais (FELIPE, 2003, p. 94).

Se um ser sofre, ndo deveria haver nenhuma justificativa de ordem moral para
recusar-se a levar esse sofrimento em consideracdo. Seja qual for a natureza do ser, o
principio da igualdade exige que o sofrimento seja levado em conta em termos de igualdade
com o sofrimento semelhante — até onde possamos fazer comparacdes aproximadas — de
qualquer outro ser. Quando um ser ndo for capaz de sofrer, nem de sentir alegria ou
felicidade, ndo havera nada a ser levado em consideracdo. E por esse motivo que o limite de
sensibilidade é o Unico limite defensavel da preocupagdo com os interesses alheios. Demarcar
esse limite através de uma caracteristica, como a inteligéncia ou a racionalidade, equivaleria a
demarcéa-lo de modo arbitrario (SINGER, 2002, p. 67-68).

Albuquerque e Medeiros (2015, p. 24) ressaltam que a correta utilizagdo dos animais
ndo humanos, se é que € possivel realizar tal assertiva, no ambito da docéncia e da pesquisa
cientifica, poderia ser assegurado pelo Direito. E esse tema é tdo relevante que o proprio
legislador penal a considerou na edi¢cdo da Lei Ambiental, instituindo uma figura tipica
especifica no artigo 32, 8 1° da Lei n. 9.605/98, incorre nas mesmas penas quem realiza
experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos,

quando existirem recursos alternativos.

Revista de Biodireito e Direitos dos Animais | e-ISSN: 2525-9695| Minas Gerais | v. 1 | n.2 | p. 103 - 121 | Jul/Dez. 2015.

117



\// Experimentacdo Animal na Sociedade de Risco e a Violacdo do Principio da Igual Consideracao de Interesses

N

Y
N

Acerca da existéncia de métodos e meios substitutivos ao modelo animal in vivo, na
ciéncia medica, estudiosos resumem o que hoje estaria disponivel para auxiliar cientistas e
professores na transicdo do modelo animal para outros métodos, ndo agressivos, de
experimentacdo. Os mais importantes sdo: a) modelos matematicos e de computador da
relacdo entre anatomia e fisiologia; b) uso de organismos inferiores, tais como bactérias e
fungos, para testes de mutagenicidade; c) desenvolvimento de técnicas in vitro mais sofisticadas,
incluindo o uso de fragGes subcelulares, sistemas celulares breves (suspenséo celular, biopsia de
tecidos, perfusdo de 6rgdos inteiros) e cultura de tecidos (a conservacao de células vivas num
meio nutritivo por 24 horas ou mais); d) mais confianga em estudos humanos, incluindo
epidemiologia, vigilancia pods-vendas, e um uso conscienciosamente regulamentado de
voluntérios humanos (FELIPE, 2007, p. 118).

Vale salientar, relativamente ao uso de animais no ensino universitério, a existéncia
de métodos alternativos, listados resumidamente por Jukes e Chiuia (apud FELIPE, 2007, p.
119): a) filmes e videos; b) modelos, manequins e simuladores; ¢) simula¢do por computador
e multimidia; d) estudos em cadaveres e tecidos obtidos de forma ética; e) trabalho clinico
com pacientes animais e voluntarios; e) experimentos auto-infligidos pelos préprios
estudantes; f) laboratérios in vitro; g) estudo de campo.

A busca de novas tecnologias, a exemplo de simula¢es por computador, calculos
matematicos, materiais sintéticos e, principalmente, tecidos vivos, sinaliza uma abertura para
se pensar uma ciéncia mais ética e respeitosa, atenta ao principio da igual consideracdo de

interesses.

5 CONCLUSAO

Ante os fatos trazidos, pode-se concluir que o modelo da experimentacgdo animal, ao
invés de produzir seguranca, ele intensifica os riscos a vida dos seres humanos.

Como foi possivel verificar, a pratica da experimentagdo animal remonta a tempos
imemoriais, € em sua génese esta a ideia de que os animais seriam autdmatos ou maquinas
destituidas de sentimentos, incapazes de experimentar sensa¢des de dor ou prazer.

Contudo, atualmente ndo restam duvidas de que os animais ndo humanos, sobretudo

aqueles utilizados como instrumentos em pesquisas biomédicas, sdo dotados de senciéncia.

Revista de Biodireito e Direitos dos Animais | e-ISSN: 2525-9695| Minas Gerais | v. 1 | n.2 | p. 103 - 121 | Jul/Dez. 2015.

118



L3

Rafael Speck de Souza

Nesse sentido, a Declaracdo de Cambridge sobre a Consciéncia em Animais Humanos e N&o
Humanos, de 2012, vem ao encontro das pesquisas anteriormente documentadas nesse
sentido.

Viu-se que, ndo obstante a justificativa de que os modelos animais sdo imprescindiveis
para a cura de doencas, grande parte dos testes é realizada com fins puramente
mercadoldgicos, como a produgdo de novos cosméticos, aditivos alimentares, herbicidas,
pesticidas, quimicos industriais e drogas (de uso veterinario ou humano).

Como se observou, a analise toxicol6gica das experiéncias com animais agrava o estado
da sociedade de risco porquanto se trata de um equivoco estender os resultados de um
experimento com animais para seres humanos, e porque o efeito sobre o ser humano s6 pode ser
estudado de maneira confiavel no préprio ser humano.

Nesse sentido, o principio da igual consideracdo de interesses pode auxiliar como
importante norteador nas pesquisas cientificas, sobretudo na criagdo de modelos substitutivos
a utilizagcdo de animais. Além de atenuar os riscos sobre 0s seres humanos (ja que ndo é possivel
estabelecer parametros de tolerabilidade ou toxidade a partir de um modelo animal), ao se
substituir a cultura violenta e especista presente nas pesquisas com animais, contribui-se para a

construcdo de uma ciéncia mais respeitosa para 0s seres humanos e ndo humanos.
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