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RESUMO

A investigacdo, ap0Os apreender as principais teorias dos conceitos, visou aprofundar e tratar
de forma critico-reflexiva o exercicio da interpretacdo dos conceitos juridicos indeterminados
por meio da teoria da falseabilidade de Karl Popper como proposi¢do de teoria democratica
apta a prestar legitimidade as decisdes juridicas, seja no &mbito judicial ou da Administracdo
Publica. Teve-se como vertente metodoldgica a natureza compreensivo-analitica da pesquisa
tedrica, pois buscou-se reconstruir os dados analisados na perspectiva do Estado Democratico
de Direito.
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THE FALSEABILITY AND INTERPRETATION OF UNDERSIGNED
LEGAL CONCEPTS: Karl Popper's objective knowledge theory applied to
the control and legitimacy of legal decisions

ABSTRACT

The investigation, after apprehending the main theories of the concepts, sought to deepen and
to treat in a critically-reflexive way the exercise of the interpretation of the indeterminate
juridical concepts through the theory of falsabilidad of Karl Popper like proposition of
democratic theory apt to lend legitimacy to the juridical decisions, whether in the judicial
sphere or in the Public Administration. The analytical-analytical nature of theoretical research
was taken as a methodological one, since it was sought to reconstruct the analyzed data from
the perspective of the Democratic State of Law.
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INTRODUCAO

Os conceitos juridicos indeterminados, também chamados de fluidos, vagos ou
imprecisos, representam um desafio para a hermenéutica e a decisdo juridica na
contemporaneidade.

Quando se opera a interpretacdo de palavras presentes em textos legais, tais como
“velhice”, “conduta ilibada”, “notavel saber”, “urgéncia”, pode incorrer em abuso de poder,
perseguicdes ou também em favorecimentos, posturas sdo incompativeis com o Estado
Democrético de Direito, notadamente por representar afronta a juridicidade.

No esforco de se buscar uma teoria apta a viabilizar a interpretacdo com
legitimidade dos conceitos juridicos indeterminados, a pesquisa se propde a responder a
seguinte pergunta: as conjecturas tedricas da falseabilidade e do conhecimento objetivo de
Karl Popper pode conferir legitimidade quando aplicados na interpretacdo dos conceitos
juridicos indeterminados?

A hipdtese de que parte o trabalho é que a teoria do conhecimento objetivo e da
falseabilidade, por ora, até ndo serem superadas por outras teorias mais resistentes ao teste de
eliminacdo de erros, se mostram mais consentdneas com a estrutura principioldgica e
filoséfica do paradigma do Estado Democratico de Direito, tudo com o fito de prestar
legitimidade a decisdo juridica que envolva a interpretacdo de conceitos juridicos
indeterminados.

O que se pretende com a pesquisa, como objetivo geral, é aprofundar e tratar de
forma critico-reflexiva o exercicio da interpretagdo dos conceitos juridicos indeterminados
por meio da teoria da falseabilidade de Karl Popper como proposi¢do de teoria democratica
apta a prestar legitimidade, seja no &mbito judicial ou da Administracdo Publica.

Com isso, busca-se superar 0s resquicios de autoritarismo do administrador ou do
Estado Juiz na atividade de interpretar os conceitos juridicos indeterminados a despeito
daqueles que sdo afetados pelos provimentos; seja decisbes judiciais revestidas de
definitividade (coisa julgada) ou o ato administrativo.

Para alcangar o objetivo geral, o trabalho apreendeu por meio de uma breve
incursdo a teoria dos conceitos; implementou uma delimitacdo dos conceitos no Direito;
descreveu a teoria da falseabilidade e do conhecimento objetivo nas conjecturas de Karl

Popper.
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A metodologia utilizada tem como dados primarios da pesquisa a Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988 (CRFB/1988), a obra o conhecimento objetivo de
Karl Popper, a legislagcdo, as leis, as resolucbes e as demais normas, bem como a
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jurisprudéncia dos Tribunais Superiores; e sdo dados secundarios da pesquisa as opinides
doutrinérias referentes a hermenéutica filosdfica, ao Direito Constitucional e o Direito
Administrativo, bem como suas interpretacOes, e as legislacdes comentadas. O trabalho tem
natureza compreensivo-analitica, pois busca reconstruir os dados analisados na perspectiva do

Estado Democratico de Direito.

1 Breve incursdo sobre as principais teorias dos conceitos

Pode-se conceber que conceito € “[...] todo processo que torne possivel a
descricdo, a classificacdo e a previsdo dos objetos cognosciveis” (ABBAGNANO, 2007, p.
164).

Na historia da filosofia a nogdo de conceitos deu origem a dois problemas
fundamentais: a natureza dos conceitos e a funcdo dos conceitos. Quanto aos problemas
relacionados a natureza dos conceitos foram apresentadas duas posi¢fes, segundo as quais 0S
conceitos por um lado representam a esséncia das coisas e, por outro lado, seriam apenas
signos (ABBAGNANO, 2007, p. 164).

Os filésofos mais expoentes que conceberam 0s conceitos como a esséncia das
coisas foram Parménides, Heraclito, Socrates, Platdo e Aristoteles. Assim, 0s conceitos seriam
desde a expressdo da esséncia das coisas (ora mutavel, ora imutavel) até simplesmente uma
representacdo subjetiva da realidade construida pelo convencionalismo humano. Os Estoicos,
na Escolastica, conceberam 0s conceitos como signos dos objetos, uma vez que estdo
atrelados ao objeto em relacdo de significacdo com ele (ABBAGNANO, 2007, p. 167).

Tanto Heidegger quanto Gadamer resgatam a origem da palavra “sujeito” dos
ensinos de Aristételes com a qualidade de imutavel. Dai com Protagoras (“o homem como a
medida de todas as coisas”) e Descartes vé-se a mudanca da relacdo estatica do objeto-sujeito
para a relacdo sujeito-objeto, colocando-o0 na base, “e que por si sO se sustenta perante nos e
persiste, imutavel, diante de todas as formas de manifestacdo do ente” (STRECK, 2014, p.
199).
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Ocorreu também a superacdo da ciéncia produzida por meio das tradi¢cGes e dos
sentidos com o estabelecimento da ciéncia matematica e mecanicista, racionalista. Dessa
forma, o homem passou a ser o senhor da natureza, uma vez que houve uma separacdo do
homem e da natureza, 0 que trouxe grande mudanca da compressdo tanto do sujeito
cognoscente quanto do objeto cognoscivel (CRUZ, 2014, p. 40).

Inaugura-se, assim, um novo paradigma?: a filosofia da consciéncia com o cogitio
ergo sum (penso logo existo) de René Descartes.

No paradigma da filosofia da consciéncia, o saber se desloca do objeto para o
sujeito, com isso, “0 banco de provas do novo saber, filoséfico e cientifico, é o sujeito
humano, a consciéncia racional” (REALE; ANTISERI, 1990, p. 369).

Na teoria proposta por Descartes € a razdo base do conhecimento humano,
partindo de uma premissa de ser esta uma consciéncia universal (como também acreditava
Kant) que era adjetivada como “uma reta razéo (bona mens) que pertence a todos os homens”
(REALE; ANTISERI, 1990, p. 370) e que esta seria a coisa mais bem distribuida no mundo.

Percebe-se, assim, uma virada da filosofia da consciéncia: os sentidos ndo estdo
mais nas coisas, mas, na mente, na consciéncia do sujeito (STRECK, 2014, p. 201).

A consciéncia é colocada como um portico do conhecimento fundando em
experiéncias, que segundo Lenio Luiz Streck, sdo “[...] interiores e pessoais, ndo se
conseguindo estabelecer uma relacdo direta entre esses estados e 0 conhecimento objetivo de
algo para além deles” (STRECK, 2013, p. 61).

Como leciona Manfredo Aradjo de Oliveira “[...] se a verdade pertence ao sujeito
enguanto sujeito e apenas a ele, ou seja, se de acordo com sua propria esséncia a verdade
reside no sujeito, entdo ela é necessariamente algo subjetivo” (OLIVEIRA, 2006, p. 209).

Dai surge a consagracdo do conhecimento subjetivo como sustentaculo na
producdo da epistemologia cientifica, o solipsismo, a consciéncia do individuo encapsulado,
egoista e solitario.

Assim, os conceitos foram formados a partir das sensagOes e consciéncia do
sujeito do conhecimento sendo que os conceitos estavam atrelados mais a um ato de vontade
do intérprete, em desconsideracdo com os demais sujeitos e situacdes circundantes.

Isso, até os dias atuais, faz com que o decididor, seja ele 0 magistrado ou o

administrador publico, seja tido e visto como um ente com habilidades clarividentes, um juiz

1 O termo paradigma aqui ndo deve ser tratada como um modelo ou cdpia e, sim, como a ruptura das gramaticas
de préaticas sociais que ensejam um novo horizonte de sentido, na licdo de Thomas Kuhn. Ver em KUHN,
Thomas S. A Estrutura das Revolugdes Cientificas. 7 ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2003. 262 p.
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Hércules com poder discricionario em casos dificeis (hard cases) ndo previstos pelo
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legislador (DWORKIN, 2002, p. 127), verdadeira autorictas que dita a interpretacdo do
direito no dogma de seu préprio, particular e solitdrio sentido normativo que presta a
normatividade (LEAL, 2013, p. 20).

O poder discricionario na interpretacdo dos conceitos juridicos indeterminados,
conferido aqueles responsaveis pela interpretacdo, tem sido incorporado na praxis da
Administracdo Publica e das cortes brasileiras, aliada a manutencdo de um ideario
antidemocratico que tem ficado a cargo da ciéncia dogmatica (doutrina produzida largamente,
presente de forma macica nas academias) que imprime no sistema uma dominacdo racional
legal, segundo a teoria weberiana (WEBER, 2003, p. 129).

O que decorre do solipsismo, seja em ambito administrativo ou judicial, séo
decisbes que revela a encarnagdo da autorictas o que reforca seu forte protagonismo
desempenhado nas relagfes das funcbes (legislativo, executivo e judiciario) do Estado, em
desconsideracéo e divoércio da teoria democratica.

A atuacdo egoista do intérprete e decididor traz inseguranca nas relacGes
intersubjetivas de uma comunidade politica que ndo encontra fincas em uma racionalidade
decisoria que possa ser aferida e testada por todos os afetados.

O esfor¢o em superar o solipsismo cartesiano trilhou o caminho da tentativa de
conferir aos conceitos 0 maior grau de determinacéo, exatidao e univocidade possiveis.

Por isso Frege?, ao buscar um rompimento da tendéncia alema da dialética
historicizante apregoada por Hegel, propée um novo modelo de discurso cientifico que
procurava ser responsavel com fundamentos na matematica e na aritmética, de tal forma que
fosse autocontrolavel por meio de uma estrutura logica (OLIVEIRA, 2006, p. 58).

Procurava, dessa forma, conferir maior determinacdo a linguagem a fim de
exprimir com exatiddo as formas linguisticas.

O psicoldgico se ocuparia com as representacdes do mundo sob um prisma
subjetivo, atrelado ao sujeito e suscetivel a suas inUmeras percep¢des que estariam atreladas

aos estados emocionais e condigdes sentimentais desse sujeito interpretante.

2 “Friedrich Ludwig Gottlob Frege nasceu no dia 8 de novembro de 1848, em Wismar, Alemanha. Estudou
matematica, fisica, quimica e filosofia primeiramente na Universidade de Jena, depois em Gottingen,
considerada, no tempo, o centro mundial da geometria, onde se doutourou em filosofia. Mais tarde foi professor
de matematica em Jena. Embora Frege esteja hoje na origem de todo o movimento renovador da ldgica, durante
seu tempo ele foi praticamente desconhecido, podendo-se considerar sua atividade académica propriamente
como um fracasso” (OLIVEIRA, 2006, p. 57).
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Ja a ldgica deveria alcangar a esfera do pensamento que seria objetivo, pois
pertenceria a todos, iria além do sujeito solitario (CRUZ, 2011, p. 80).

Na busca de um conhecimento que fosse objetivo, e, para se dar ao discurso
cientifico uma estrutura logica, Frege se esforca para conferir a linguagem uma precisdo
matematica ao designar 0s objetos por nomes proprios ao pressupor a ocorréncia de
“conceitos” que se formam na mente humana como “estados de pensamento” (CRUZ, 2011,
p. 80).

Esses “estados de pensamento” seriam expressos por meio dos nomes proprios
que cumpririam duas fun¢bes semanticas ao denotar e exprimir sentido ao objeto designado,
tais funcOes seriam a intens&o e a extensé&o.

Assim, a expressdo do sentido se daria pelo ato de intensdo que € a explicitagcdo do
conteudo de um conceito pelo relevo de suas caracteristicas e descrigdes. Ja a denotacdo se da
pela ligacdo de referéncia que associa 0 nome ao objeto, que Frege chamou de extens&o
(CRUZ, 2011, p. 80).

No entanto, o esforco de Frege na busca da compreensdo dos conceitos restritos a
analise semantica encontrou inimeros e grandes problemas quando sua teoria esharrava e se
confrontava com a pragmatica.

Primeiramente, a relacdo entre signo, significado e significante comportaria varias
possibilidades, sendo que a intensdo e a extensdo também poderiam ser inUmeras a partir de
um mesmo signo e significado. Por exemplo, o signo linguistico “ledo” na pragmatica ndo
estaria atrelada tdo somente a um individuo da espécie felina, mas também, pode
representar/significar o técnico de futebol, a Receita Federal do Brasil, um elemento da
astrologia e hordscopo ou o animal do grupo 16 (dezesseis) do jogo de bicho (CRUZ, 2011, p.
83).

A dificuldade ainda € potencializada quando ha na construcdo linguistica signos
abertos como, por exemplo, o signo linguistico “igualdade”, que pode significar identidade,
equivaléncia, diferenga ou uniformidade (CRUZ, 2011, p. 2013).

O desafio de se conferir univocidade aos signos ndo se restringe somente a
linguagem. Até mesmo na ciéncia que Frege tentou transportar para a linguagem, qual seja, a
matematica, pode se conferir a dificuldade em se buscar determinagdo exclusiva. Por
exemplo, o algarismo trés (3) poderia ser denotado na matemética como segundo numero
impar; numero primo; o resultado da soma de 2 + 1; o resultado da subtracdo de 4 - 1; e 0
resto da divisdo de 8 : 5 (CRUZ, 2011, p. 84).
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que seria determinado ou indeterminado, pois “ndo existiria uma régua ou um aparelho que
pudesse mensurar o grau de intensdo das caracteristicas de um conceito” (CRUZ, p. 85).

O proéprio Frege percebeu que seria impossivel uma construcdo de conceitos para
distinguir, classificar e diferenciar objetos por meio da formula¢do de uma lingua perfeita,
objetiva, construida com incursdes na l6gica e na matematica capaz de lidar com conceitos
univocos e determinados (CRUZ, 2011, p. 85).

Para superar o0s problemas encontrados pela seméntica moderna surge
Wittgenstein em sua segunda obra denominada Investigactes Filoséficas (1999) que confere a
linguagem uma funcdo constitutiva de mundo, para além da funcdo secundaria e designativa
da filosofia tradicional.

Wittgenstein percebeu que com a seméntica seria impossivel a construgdo e
reconstrucdo de sentidos e significados, visto que as palavras na linguagem séo questfes de
possibilidade expostas permanentemente a risco dialético sobre o sentido proposto ou néo,
sobre a compreensdo e a incompreensdo (CRUZ, 2011, p. 94).

Por isso, na virada pragmatica “a linguagem ndo é um puro instrumento de
comunica¢do de um conhecimento ja realizado, é, antes, condigdo de possibilidade para a
propria constituicdo do conhecimento enquanto tal” (OLIVEIRA, 2006, p. 128).

Em clara oposicdo a funcdo secundaria e designativa (instrumentalista) da
linguagem, Wittgenstein leciona que as palavras e os signos designam objetos segundo a
tradicdo de uma comunidade de falantes, de tal forma que essa designacdo faz a ligagcao de um
ato espiritual a um som fisico com o propdsito de especificar ou conceituar um objeto no
mundo. Por isso 0s homes que sdo dados aos objetos ou estados de coisas sdo uma espécie de
guase “batismo” do objeto/coisa/estado de coisas (WITTGENSTEIN, 1999, p. 42).

Um dos problemas de se batizar o objeto com um nome se da quando a
“significacdo” se liga a0 nome do seu portador. Wittgenstein sustenta que a palavra
“significacdo” ¢ manejada de forma equivocada quando se designa com ela a coisa que
“corresponde” a palavra (WITTGENSTEIN, 1999, p. 42).

Verifica-se que a tendéncia de aderir conceitos e significados as coisas ocorre
desde sempre, uma vez que os individuos ao se tornarem pessoas precisam deter capacidade

de interacdo competente em uma comunidade de falantes. Wittgenstein chama isso de
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ostensividade, que néo é a constru¢do de um individuo, mas sim um produto social imanente a
qualquer linguagem (CRUZ, 2011, p. 89).

No processo de aprendizagem da linguagem denominar consiste em dar nome aos
objetos, seria algo analogo a pregar uma etiqueta numa coisa (WITTGENSTEIN, 1999, p.
36). Os conceitos e defini¢es seriam verdadeiros rotulos das coisas.

Assim, nas suas Investigacbes Filosoficas, Wittgenstein ressalta que o0s
significados e conceitos s6 podem ser compreendidos pelo outro em um contexto de uso da
linguagem que ele denomina de “jogos de linguagem” (WITTGENSTEIN, 1999, p. 30), pois
“tantas sdo as formas de vida existentes, tantos sdo os contextos praxeoldgicos, tantos sdo os
modos de uso da linguagem, ou, como Wittgenstein se expressa, tantos sdo 0s jogos de
linguagem” (OLIVEIRA, 2006, p. 138).

Em variados jogos de linguagem a palavra “lajota” no seu sentido puramente
linguistico pode significar um retangulo de argila usado para construcdo; entre parceiros de
conversa pode designar o objeto batizado com o nome de “lajota”; e em uma situagéo
linguistica (forma de vida) a palavra “lajota” pode exprimir a ordem do construtor para seu
auxiliar.

Dessa forma, “lajota” no jogo de linguagem entre 0os mestres e os graduandos de
engenharia civil seria o retangulo de argila ou concreto empregado em determinadas
construgcdes com suas especificidades; no jogo de linguagem entre o professor e os
alfabetizandos designaria o objeto retangular que foi denominado de lajota e que inicia com a
letra “I”; j& no jogo de linguagem entre o construtor e seu auxiliar a palavra “lajota” assumiria
uma funcdo performativa e expressaria uma ordem: “me traga uma lajota”
(WITTGENSTEIN, 1999, p. 32-33).

Percebe-se que em um jogo o0 homem néo joga sozinho, ao seu préprio arbitrio. SO
ha sentido no jogo quando ha outro individuo ou individuos com regras e normas que foram
previamente estabelecidas intersubjetivamente.

Interpretar, dar uma ordem, comunicar-se, etc. sdo habitos e costumes, verdadeiras
instituices sociais temporalmente e geograficamente localizadas. Nesse sentido, Wittgenstein
defende que “[...] compreender uma frase significa compreender uma linguagem.
Compreender uma linguagem significa dominar uma técnica” (WITTGENSTEIN, 1999, p.
92).

O uso desse jogo de linguagem permite a criagdo, renovacao e a diversificacéo

para o sentido dos signos da propria linguagem. Ao ponto que cada palavra e expressao se
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comunidade cultural. Por isso, a significacdo das palavras ndo esta estabelecida de modo pré-
definido ou definitivo (WITTGENSTEIN, 1999, p. 57), pois “a possibilidade do aparecimento
de casos ndo previstos estd sempre aberta: dai o termo ‘abertura dos conceitos’. N0ssos
conceitos sdo essencialmente abertos por admitirem a possibilidade de aplicacdo a casos nédo
previstos” (OLIVEIRA, 2006, p. 131).

Foi diante das quase infinitas possibilidades do emprego dos signos e das palavras
nos jogos de linguagem que Wittgenstein criticou a tendéncia da filosofia tradicional de isolar
as expressdes do contexto em que elas surgem na tentativa de disseca-las semanticamente.

Para compreender a dimensdo da gramatica da linguagem ele propds a distingéo
de dois tipos de gramatica: a gramatica superficial que seria 0 conjunto de normas para a
construcdo correta das frases; ja a gramatica profunda seria o conjunto de regras que
constituem determinado jogo de linguagem, seria 0s critérios para o uso correto das palavras
como aceitos dentro de uma comunidade linguistica (WITTGENSTEIN, 1999, p. 160).

Dessa forma, os “jogadores” (falantes) tem que saber como jogar com a
linguagem dentro de um contexto cultural especifico da praxis linguistica, sob pena do
“jogador” se mostrar inadequado naquela determinada situacdo pragmaética. Por isso, que
“quando ndo sabemos o significado de uma palavra ou expresséo, cotidianamente procuramos
o dicionario para ‘descobrir’ seu significado dentro do ‘jogo’ de que o falante vai participar”
(CRUZ, 2011, p. 94).

Foi nessa perspectiva aberta por Wittgenstein, ao considerar a linguagem como
uma forma de acdo e de entendimento intersubjetivo, que Habermas assumiu dimensdes
diversas da linguagem na sua teoria da acdo comunicativa, pois 0 ato de fala traduziria
consigo muito mais do que uma pretensao, valeria como um médium na busca de normas e
ajustes que “possam valer obrigatoriamente e que preencham legitimamente as expectativas
reciprocas de comportamento aceitas por no minimo dois interlocutores” (CRUZ, 2011, p.
107), o que Habermas (2013, p.165) chama de agir comunicativo .

Com a viragem (giro) linguistico pragmatica buscou-se superar 0 cogitio
cartesiano, ao sustentar que ndo ha mais um sujeito solitario, solipsista, que constréi o seu
proprio objeto de conhecimento. Agora o que ha € uma comunidade que antecipa qualquer
constituicdo do sujeito, e a linguagem é a condicdo de possibilidade desse relacionamento
(STRECK, 2014, p. 255).
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Com isso, busca-se superar o conhecimento subjetivo do sujeito encapsulado para
um conhecimento que possa ser objetivamente apreendido, a fim de ser percebido e testado

por toda uma comunidade afetada pela aplicacdo do conhecimento.

2 Os conceitos no direito: uma delimitacdo necessaria

Percebe-se que o termo *“conceito” podem assumir varias significacfes e
significados na extensa area do saber humano.

Na tentativa de implementar uma diferenciagédo das diversas acepgdes e aplicacao
do termo “conceito”, tem-se na teoria dos sistemas de Niklas Luhmann?, um esforco de
superacdo do amalgama normativo caracteristico da idade média ao decompor o sistema
social em diversos subsistemas sociais que sejam auténomos, fechados operacionalmente,
porém, abertos cognitivamente (LUHMANN, 2010, p. 59).

Decorre do sistema social diversos subsistemas com seus cddigos binarios tais
como o direito (licito/ilicito), a politica (poder/ndo poder), a religido (credo/ndo credo), a ética
(bom/ruim), dentre outros (CARVALHO NETTO, 2004, p. 29).

No entanto, esse fechamento do sistema em face do ambiente ndo significa a falta
do ambiente, antes, o fechamento operacional do sistema € a condicdo de possibilidade para
sua abertura (LUHMANN, 2011, p. 606).

A autopoieése, entdo, seria a possibilidade do proprio sistema ser construido pelos
seus proprios componentes que o constréi em uma “rede de processos de producdo,
transformacéo e destruicdo de componentes que, atraves de suas interacdes e transformacdes,
regeneram e realizam continuamente essa mesma rede de processos” (NEVES, 2013, p. 127).

Portanto, os conceitos devem ser interpretados de acordo com contexto do
subsistema que se encontra. Por exemplo, os termos “mulher honesta”, “conduta ilibada”,

“boa fé”, “notavel saber” estdo presentes em outros subsistemas (moral, religido, economia,

3 para um aprofundamento sobre a teoria dos sistemas de Luhmann ver em: LUHMANN Niklas; DE GIORGI,
Raffaele. Teoria della societa. 11. ed. Milano: FrancoAngeli, 2003, 417 p.; LUHMANN, Niklas. Introducéo a
teoria dos sistemas. 2. ed. Petrépolis: Vozes, 2010, 369 p.; LUHMANN, Niklas. Legitimacdo pelo
procedimento. Brasilia: Editora Universidade de Brasilia, 1980, 210 p.; LUHMANN, Niklas. Sistemi social:
fondamenti di uma teoria generali. Bolonha: 1l Mulino, 2001, 772 p.; NEVES, Marcelo. A constitucionalizacio
simbdlica. 3. ed. Sdo Paulo: WMF Martins Fontes, 2011, 263 p.
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politica, etc.) com significados muito distintos dos que assumidos e trabalhados no subsistema

3

direito.

As palavras estruturadas linguisticamente comunicam contetdo juridico (norma) e
formam um input ao exprimir conteddo normativo, mas, também, se torna um output diante
da possibilidade de recriacdo e auto-organizacdo decorrente da irritagdo sofrida pelos outros
subsistemas ou pelo ambiente externo, o que opera no direito a selecdo de conteudo que se
organiza pela autopoieése (LUHMANN; DE GIORGI, 2003, p. 22).

A grande critica a teoria dos sistemas de Luhmann se da pela possibilidade de se
criar, por meio da configuracgdo sistémica, uma forga de dominacgdo que impde ao cidadédo um
poder de dirigéncia de tal forma que o falante, ao invés de falar, é falado, e por ser colocado
alienado é capturado por uma linguagem cultural® que o aprisiona com as correntes dos
dogmas da doutrina, dos mitos, das tradi¢cdes e dos carismas (LEAL, 2013, p. 72).

Para romper com essa realidade angustiante o conhecimento objetivo e 0
falibilismo de Karl Popper (1975, p. 215) tem sido aplicado na contemporaneidade com o
intuito de se afastar condi¢bes usurpadoras da sociedade nas construces de sentido dos
significados a fim de depor qualquer condic¢do impositiva de um pai estatal com reproducéo e
manutencdo de uma serviddo dogmatizada e ideologizada dos falantes.

Diante da necessidade de romper com qualquer resquicio de autoritarismo se faz
necessaria a busca de uma teoria da decisdo juridica e de interpretagdo que oportunize aos
afetados (falantes e ouvintes) condic¢des de produzir significados oriundos de suas opinides e
vontades por meio de um processo democréatico de interpretacao.

3 Karl Popper e a teoria do conhecimento objetivo

Popper inicia suas conjecturas implementando uma distincdo entre o que

denominou de conhecimento objetivo e conhecimento subjetivo.

4 Rosemiro Pereira Leal (2013, p. 68) discorre sobre cultura como “um anénimo consenso ou lagos sociais
adquiridos nas cenarizagBes dos significantes (fantasias ludicas, guerreiras e sobrenaturais, destinadas a se
converterem em mundos da realidade ideologizada), a fungdo estabilizadora do pacto de siléncio historicamente

celebrado e denominado ‘cultura’.
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Em sua obra “Conhecimento objetivo” Popper propde uma epistemologia
racionalista ao tecer criticas a indu¢do como formulada por David Hume, amplamente
divulgada na obra “Investigacdo acerca do entendimento humano” (HUME, 1972), ao
sustentar sinteticamente que: a) a origem do conhecimento € a crenca de que o futuro sera
como o passado; b) essas crengas e expectativas decorrem das regularidades como as coisas
acontecem (fenbmenos da natureza, teorias, etc.); ¢) o homem é habituado raciocinar a partir
de exemplos que tem experiéncia para outros exemplos que ndo tem experiéncia (POPPER,
1975, p. 15-16).

Ao iniciar a construcdo da forma objetiva de ciéncia, contrapondo o conhecimento
subjetivo/psicologico de Hume, que tem como fundamento uma fé irracional, Popper defende
que todas as experiéncias e sensacdes (0s sentidos como meio de aquisi¢do do conhecimento)
devem ser encaradas como teorias hipotéticas ou conjecturais, em suma, como Suposi¢des
(POPPER, 1975, p. 20).

A teoria do conhecimento de Hume tem que a descoberta de eventos futuros
(desconhecidos) advém da experiéncia vivida com os eventos do passado (conhecidos),
estabelecendo a relacdo de causa e efeito que sdo descobertos pela experiéncia sensitiva, e ndo
pela razdo (HUME, 1972, p. 32).

Hume utilizou trés assercdes para ilustrar sua teoria: que o sol nascerd pelos
menos uma vez em 24 (vinte e quatro) horas (HUME, 1972, p. 30); que todos os homens s&o
mortais (HUME, 1972, p. 38); e que o péo alimenta (HUME, 1972, p. 58).

Entretanto, Popper refutou todas as assercdes de Hume e revelou a fragilidade das
crengas ao demonstrar que: ha o “sol da meia noite”, nas regies polares o sol é visivel 24
(vinte e quatro) horas por dia; que a expressao “mortal” ¢ uma ma traducdo do grego, sendo a
melhor interpretacdo “tendente a morrer” e faz referéncia a teoria de Aristoteles de que todos
0s seres vivos morrem. Porem, foi constatado que ha bactérias, que séo seres vivos, que ndo
morrem. Por fim; o pdo pode envenenar e matar por ergotismo, a exemplo de uma aldeia
francesa que foi envenenada ao ingerir pdes preparados com gréos contaminados com um
fungo comum ao centeio e outros cereais (POPPER, 1975, p. 21-22).

Portanto, apenas pela experiéncia empirica é possivel decidir sobre a falsidade ou
verdade das assergdes propostas.

Somente um método de experiéncias e eliminagdo de erros, na medida em que
seja possivel propor teorias e submeté-las aos mais severos testes, que se pode projetar o

conhecimento cientifico. Nd8o que o conhecimento cientifico avance em direcdo a teorias
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melhores, mas a teorias mais resistentes aos testes de eliminacdo de erro (POPPER, 1975, p.
27).
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A regularidade e a crenca dogmatica de expectativas imutéveis trazem conforto
para 0 homem, porém, quando ocorre a ruina dessas crengas e regularidades os homens
tornam-se infelizes e sdo impelidos ao desespero na busca de novas teorias que lhe deem
suporte temporario. Sao nesses momentos que se manifesta a ldgica do descobrimento
(POPPER, 1975, p. 34).

O conhecimento pautado na observacédo e crenca nas regularidades conduz a uma
atitude dogmatica da ciéncia, que € traduzida na possibilidade da existéncia de um
conhecimento certo e seguro. Essa crenca produz dogmas e faz com que o conhecimento
posto e 0 mundo acontecido sejam inquestionaveis. Por isso, para Popper o carater critico da
ciéncia € o que oportuniza a sua racionalidade (SIECZOKOWKI, 2006, p. 49).

A busca pelo descobrimento, que Popper também admite ser um instinto inato do
homem, s6 € racional por meio do conhecimento objetivo, como ilustrada na seguinte

passagem que vale a transcricéo:

[...] a principal diferenca entre Einstein e uma ameba [...] € que Einstein busca
conscientemente a eliminacdo do erro. Ele procura matar suas teorias: €
conscientemente critico de suas teorias, as quais, por isto, procura formular
nitidamente e ndo vagamente. Mas a ameba ndo pode ser critica vis-a-vis de suas
expectativas ou hipéteses; estas fazem parte dela. (S6 o conhecimento objetivo é
criticavel: o conhecimento subjetivo sé se torna criticavel quando se torna
objetivo. E torna-se objetivo quando dizemos o que pensamos; e mais ainda
guando o escrevemos, ou imprimimos) (POPPER, 1975, p. 35, grifo nosso).

Por outro lado, o conhecimento subjetivo é aquele formado pelos sentimentos de
convicgao e por crengas que originadas das experiéncias dedutivas que advém das repeticoes
do passado e das manutencgdes historicas de determinadas ideais que formam o senso comum -
que Popper apelidou de “teoria do balde mental” (POPPER, 1975, p. 14-15).

O conhecimento subjetivo é aquele que sO existe em um lugar: no estado
psicologico e mental do sujeito, que ndo pode ser testado, apreciado e muito menos Vvisto
pelos demais sujeitos (comunidade cientifica).

Ja o conhecimento objetivo é aquele que se mostre falseavel, suscetivel de ser
submetido a prova.

Consequentemente “[...] a objetividade dos enunciados cientificos reside na
circunstancia de eles poderem ser intersubjetivamente submetidos a teste” independentemente

dos caprichos pessoais e valores de quem quer que seja (POPPER, 2013, p. 41).
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Com isso “[...] uma experiéncia subjetiva, ou um sentimento de convicgdo, jamais
pode justificar um enunciado cientifico e de que, dentro dos quadros da ciéncia, ele ndo
desempenha papel algum” (POPPER, 1975, p. 43).

Qualquer enunciado que ndo seja suscetivel a testes intersubjetivos de eliminacéo
de erros ndo pode ser considerado conhecimento cientifico.

Conclui Popper que “Por mais intenso que seja um sentimento de convicgéo, ele
jamais pode justificar um enunciado, estar certo da evidéncia de minhas percep¢des; tomado
pela intensidade de minha experiéncia, toda duvida pode parecer-me absurda” (POPPER,
2013, p. 43).

Para ilustrar o conhecimento objetivo Popper propde a existéncia de trés mundos.
O mundo 1 é o mundo dos corpos fisicos e dos seus estados fisicos e fisiologicos; O mundo 2
0 mundo dos estados e processos mentais; O mundo 3 ¢ o mundo das producdes da mente
humana, podendo ser constituido por coisas fisicas (corpdreas) como pinturas, desenhos e
construgdes e por coisas incorpdreas como, por exemplo, as composi¢des sinfonicas. Para o
autor, a mais importante criacdo do mundo 3 € a ciéncia e o conhecimento (POPPER, 2004, p.
18-20).

Em resumo:

N&o é possivel compreender o mundo 2, isto ¢, 0 mundo povoado pelos nossos
préprios estados mentais, sem que se entenda que a sua principal fungdo é produzir
0s objectos do mundo 3 e ser influenciado pelos objectos deste Gltimo. Com efeito, 0
mundo 2 interage ndo sé com o mundo 1, como Descartes pensava, mas também
com o mundo 3; e os objectos deste exercem influéncia sobre 0 mundo 1 apenas
através do mundo 2, que actua como intermediario (POPPER, 2004, p. 20).

Popper, com a proposta dos trés mundos, conjectura uma superacao da filosofia da
consciéncia, que tinha como fonte do conhecimento apenas a consciéncia do sujeito, em que 0
mundo seria “[...] apenas o resultado das representacGes que realizamos a partir de nosso
‘feixe de sensagdes’” (STRECK, 2013, p. 61).

O autor busca a superacdo do entdo reinante conhecimento subjetivo, que se
origina do sujeito conhecedor, do “ser subjetivo que conhece” (POPPER, 1975, p. 77).

Popper identifica um problema existente entre 0 mundo 1 (dos estados e processos
fisicos) e 0 mundo 2 (dos estados e processos mentais), que seria um problema de interagéo,
que Descartes chamaria de problema corpo-alma, mas que Popper chamou de interacdo
estados fisicos-estados mentais (POPPER, 2004, p. 18).

Assim, para solucionar o problema corpo-mente, que é o relacionamento do
mundo 1 e 2, Popper descortina a realidade do mundo 3, que tem o mundo 2 como
intermediario entre os mundos 1 e 3 (POPPER, 2004, p. 22).
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Dessa forma, o conhecimento objetivo consistiria em
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[...] suposicdes, hipoteses ou teorias, habitualmente publicadas sob a forma de livros,
revistas ou palestras. Consiste também em problemas ndo resolvidos e em
argumentos pré ou contra diversas teorias rivais. Por consequiéncia, é obvio que o
conhecimento objectivo forma parte do mundo 3 dos produtos da mente. Deste
modo, o progresso do conhecimento objectivo representara parte do crescimento do
mundo 3 (POPPER, 2004, p. 25).

A evolucdo do conhecimento para Popper se da por meio de um método de ensaio
e de eliminacdo de erros representado no seguinte esquema P1=>TE=>EE=>»P,, como se
explica:

[...] em que P representa o problema de partida — que pode ser pratico ou tedrico;
TE ¢ a teoria experimental proposta e destinada a resolver o problema; EE significa
0 processo de eliminacdo de erros por meio de ensaios ou discussdes criticas; P2
representa problemas finais — 0s que emergem das discussdes e dos ensaios.

O esquema global indica que partimos de um problema, quer de natureza pratica
quer tedrica; tentamos resolvé-lo elaborando uma teoria possivel na qualidade de
solucéo possivel — é esse 0 nosso ensaio; em seguida, ensaiamos a teoria, procurando
fazé-la abortar — é o método critico de eliminacdo de erros; em resultado deste
processo, surge um novo problema, P (ou, quem sabe, varios outros problemas). Em
geral, o progresso alcancando ou 0 aumento de conhecimento conseguido calcula-se
pela distdncia que medeia entre P; e P, sabendo-se assim que progredimos.
Resumindo, o esquema diz-nos que o conhecimento parte de problemas e
desemboca em problemas (até onde for possivel ir) (POPPER, 2004, p. 26).

Ha casos que se manifesta uma concorréncia de teorias, cada qual dando origem a
novas experiéncias — a tentativa de fazer fracassar as teorias — e a novos problemas tem-se o
Debate Critico Apreciativo (DCA), com o qual se procura decidir quais das teorias rivais sdo
fortes para sobreviver e quais devem ser eliminadas por completo. Como aduz Popper: “a
evolucdo do conhecimento pode ser encarada como uma luta pela sobrevivéncia entre teorias
em competicdo”. (POPPER, 2004, p. 27).

Popper contava a historia de uma comunidade na india que acreditava que a vida
dos tigres era sagrada. O resultado foi que a comunidade desapareceu e com ela a teoria de
que a vida dos tigres é sagrada. Diferente € o conhecimento objetivo “[...] em vez de nos,
podemos deixar morrer as nossas teorias objectivas. Na verdade, fazemos o possivel por mata-
las, experimentando-as com rigor antes de as pormos em prética” (POPPER, 2004, p. 28).

O progresso do conhecimento para Popper se da com a submissdo do
conhecimento e suas teorias ao teste de falibilismo/falseamento em que sO sobreviverdo as
teorias mais resistentes a tais testes.

A teoria de Popper parte sempre da ideia de que todo conhecimento é falseavel,
uma vez que ao longo do progresso cientifico podem surgir ou serem propostas teorias que se

mostrem mais “imunes” ou “rigidas” aos testes de eliminacéo de erro.
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Isso faz com que “[...] certas teorias, em certos momentos do tempo, sejam
preferidas a outras, a luz de nossa discussao critica, que consiste de refutacdes tentadas,
inclusive testes empiricos” (POPPER, 1975, p. 75).

As teorias formuladas pertencem ao mundo 3, e as teorias sdo importantes e
indispensaveis, uma vez que “sem elas, ndo nos poderiamos orientar no mundo — nao
conseguiriamos viver. Até mesmo as nossas observacfes sdo interpretadas com a sua ajuda”
(POPPER, 1996, p. 77).

Vale destacar na pesquisa que ha uma diferenca da concepcdo do
desenvolvimento do conhecimento cientifico proposto por Thomas Kuhn e Karl Popper.

Kuhn (2003), em sua obra entitulada “Revolucdo das estruturas cientificas”,
defende que as ciéncias maduras (a fisica, por exemplo) edificam paradigmas que conduzem a
pesquisa cientifica até que sejam substituidos por outros paradigmas incompativeis com 0s
anteriores.

Explica o autor que “[...] um paradigma é aquilo que os membros de uma
comunidade partilham e, inversamente, uma comunidade cientifica consiste em homens que
partilham um paradigma” (KUHN, 2013, p. 221).

Desse modo o progresso do conhecimento cientifico se daria por saltos, rupturas,
por verdadeiras alteragdes (substituicdes) de paradigmas.

Essa substituicdo de paradigmas se da por meio de uma ruptura que é denominada
de revolucdo de tal forma que “as revolucdes terminam com a vitdria total de um dos dois
campos rivais [...] isso equivaleria a admitir que o grupo vencedor estava certo e seus
oponentes errados” (KUHN, 2013, p. 210-211).

Por isso “[...] quando uma comunidade cientifica repudia um antigo paradigma,
renuncia simultaneamente a maioria dos livros e artigos que o corporificam, deixando de
considera-los como objeto adequado ao escrutinio cientifico” (KUHN, 2013, p. 211).

A comunidade juridica, segundo as licdes de Kuhn, também toma o paradigma,
ndo como uma nocdo de modelo, mas representando a forma como uma comunidade enxerga
as gramaticas de praticas sociais que se moldam a forma de olhar certos aspectos da condi¢édo
humana. O progresso do conhecimento cientifico, nessa concepcdo, se daria com a troca
(substituicdo) de paradigmas que seria a ruptura das gramaticas de préaticas sociais que
ensejam um novo horizonte de sentidos (GRACCO, 2016, p. 10).

Esse novo paradigma, segundo Menelick de Carvalho Netto “[...] vai ser um filtro,

oculos que filtram o nosso olhar, que moldam a forma como vemos a chamada realidade; as
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normas performaticas decorrentes de nossas vivéncias sociais concretas condicionam tudo o
que vemos e a forma como vemos”. (CARVALHO NETTO, 2002, p. 74).
Para Popper o grande problema da proposta de Kuhn é que a substituicdo de um
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paradigma por outro paradigma aconteceria sem refutacdo e escrutinio, e a aceitacdo desse
novo paradigma pela comunidade cientifica dependeria de um ato de fé (BARRQOS, 1995, p.
12).

O progresso do conhecimento cientifico, segundo a teoria de Popper, sé é possivel
apo6s uma discussao e deliberagdo critica de alternativas entre teorias concorrentes, a fim de
eleger objetivamente aquela teoria que seja mais resistente a testes de eliminagdo de erro e
que apresentem mais solugdes para os problemas enfrentados.

Explica o ator que

[...] ndo s6 nossas teorias nos controlam, como podemos controlar nossas teorias (e
mesmo nossos padrdes); existe aqui uma espécie de retrocarga. E se nos sujeitarmos
a nossas teorias, fa-lo-emos entdo livremente, ap6s deliberagdo; isto €, depois da
discussdo critica de alternativas e depois de escolher livremente entre as teorias
concorrentes, a luz daquela discusséo critica (POPPER, 1975, p. 220-221)..

Logo, para Popper, o progresso do conhecimento cientifico s6 € possivel pela
refutacdo das teorias, que apds os testes criticos deliberativos, sobreviverd a teoria que se
mostrar mais fecunda e mais resistente do que a teoria ou teorias concorrentes.

Com isso, percebe-se uma superacao da filosofia da consciéncia que perpetrou por
séculos uma ciéncia fundada em um conhecimento subjetivo pertencente ao sujeito
conhecedor (egoista) em detrimento de toda uma comunidade de sujeitos.

Uma decisdo juridica que considera e tem como fundamento o conhecimento
objetivo se mostra mais plausivel e mais adequada no Estado Democratico de Direito. O
conhecimento subjetivo, a crenca cega nas regularidades e a manutencao historica de dogmas
inquestionaveis s6 fazem o homem viver enclausurado e dominado pela manutencdo do

poder.

4 CONCLUSOES

No desenvolvimento da pesquisa buscou-se apreender o tratamento dispensado
pela filosofia aos conceitos, com o corte epistemoldgico na filosofia da linguagem. Iniciando
a caminhada na filosofia pré-socratica, com as conjecturas Parménides e Heraclito e suas

posicdes antagonicas, foi compreendido que os conceitos significariam para aquele a verdade
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imutdvel e eterna (por isso 0s conceitos que espelhariam essa verdade também seriam
imutaveis e eternos), j& para este a verdade seria mutavel e temporéria, por isso 0s conceitos
construidos também seriam mutaveis e temporarios.

Em Descartes esse sujeito passou a ser o senhor da natureza, uma vez que houve
uma separacdo do homem e da natureza, o que trouxe grande mudanca da compressdo tanto
do sujeito cognoscente quanto do objeto cognoscivel. Instalou-se ai 0 cogitio ergo sum
(penso logo existo) de René Descartes, com a inauguracdo da filosofia da consciéncia.
Compreendeu-se que a filosofia da consciéncia tem como fundamento o solipsismo do sujeito
conhecedor, 0 que consagrou o conhecimento subjetivo como sustentaculo da epistemologia
cientifica.

Para buscar o rompimento com o solipsismo e verificar a testabilidade das
premissas do trabalho, passou-se a compreender a semantica de Frege e sua percep¢do que
seria impossivel uma construcdo de conceitos para distinguir, classificar e diferenciar objetos
por meio da formulacdo de uma lingua perfeita, objetiva, construida com incursdes na logica e
na matematica, capazes de lidar com conceitos univocos e determinados.

Para superar 0s problemas encontrados pela seméantica moderna surge
Wittgenstein em sua segunda obra denominada Investiga¢des Filosoficas (1999) percebeu que
com a semantica seria impossivel a construcdo e reconstrucao de sentidos e significados, visto
que as palavras na linguagem séo questdes de possibilidade expostas permanentemente a risco
dialético sobre o sentido proposto ou ndo, sobre a compreensdo e a incompreensdo. Assim
diante das quase infinitas possibilidades do emprego dos signos e das palavras Wittgenstein
propds o que denominou de jogos de linguagem, ao perceber a exigéncia dos “jogadores”
(falantes) em saber como jogar com a linguagem dentro de um contexto cultural especifico da
praxis linguistica, sob pena do “jogador” se mostrar inadequado naquela determinada situacao
pragmatica.

Para pavimentar a longa trajetoria do que foi denominada de virada linguistico-
pragmatica, com o corte epistemoldgico da indispensabilidade da linguagem para teorizar
decisdes juridicas, passou-se pela inducdo no empirismo de David Hume com a construcdo de
conceitos a partir da inferéncia de enunciados universais a partir de enunciados particulares.

A critica da indugdo na construcdo de conceitos e do préprio conhecimento foi
combatido por Karl Popper, uma vez que a inducdo de Hume tinha como fincas as crengas nas

regularidades a partir das observacdes repetidas, e ndo no falar objetivo que possibilitava a
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sobrevivéncia dos conceitos e significacdes mais resistentes a testes de eliminacdo de erros,

3

que poderiam ser superados (falseados) por outros que se mostrassem ainda mais resistentes.

Na teoria do conhecimento objetivo de Karl Popper percebeu-se que o
conhecimento subjetivo é aquele formado pelos sentimentos de convicgdo e por crengas que
originadas das experiéncias dedutivas que advém das repeticbes do passado e das
manutencdes historicas de determinadas ideais que formam o senso comum. O conhecimento
subjetivo é aquele que sé existe em um lugar: no estado psicoldgico e mental do sujeito, que
ndo pode ser testado, apreciado e muito menos visto pelos demais sujeitos (comunidade
cientifica). JA& o conhecimento objetivo é aquele que seja possivel ser justificavel ou
verificavel, suscetivel de ser submetido a prova. Dessa feita, 0 conhecimento sO se torna
objetivo quando dizemos 0 que pensamos; e mais ainda quando O escrevemos, ou
imprimimos. O progresso do conhecimento para Popper se d& com a submissdo do
conhecimento e suas teorias ao teste de falibilismo/falseamento em que sé sobreviveram as
teorias mais resistentes a tais testes. Dessa forma, a teoria sempre parte da ideia de que todo
conhecimento é falseavel, uma vez que ao longo do progresso cientifico podem surgir ou
serem propostas teorias que se mostrem mais “imunes” ou “rigidas” aos testes de eliminagéo
de erro.

Dai, verificou-se com a pesquisa que 0 exercicio da interpretacdo dos conceitos
juridicos indeterminados por meio da teoria do conhecimento objetivo e da falseabilidade de
Karl Popper, seja no ambito judicial ou da Administracdo Publica, se mostra teoricamente
mais resistente como uma teoria democratica que coopera para a prestar legitimidade as

decis6es juridicas no Estado Democratico de Direito.
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